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Uznatelnost exekucénich nakladu

V roce 2008 byla u nasi firmy provedena dariova exekuce. Jsou exekuc-
ni naklady, které nam byly predepsany k uhradé a které jsme zaplatili,
nasim dariové uznatelnym nakladem?

Podle § 25 odst. 1 pism. y) ZDP za vydaj (ndklad) vynalozeny na dosazeni,
zajisténi a udrzeni pfijma nelze uznat exekuéni néklady podle zvlastnich
pravnich predpisu (tj. zakona €. 337/1992 Sb., o spravé dani a poplatkl, ve
znéni pozdéjSich predpisu), s vyjimkou uvedenou v § 24 odst. 2 pism. zs) ZDP.
Podle této vyjimky jsou vydajem (nakladem) vynalozenym na dosazeni, zajis-
téni a udrzeni zdanitelnych pfijm0 naklady na exekuce podle zvlastniho prav-
niho pfedpisu, hrazené véfitelem. Zvlastnim pravnim predpisem je v tomto pfi-
padé zakon ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti.

Z dotazu nevyplyva, ze byste v pfipadé u vas provadéné exekuce byli véfitelé,
takze se vas tato vyjimka netyka. Z toho Ize dovodit, Zze vam pfedepsané na-
klady na exekuci nejsou vasim danoveé uznatelnym nakladem.

Likvidace nepotiebného skladového materialu

V letosnim roce jsme zlikvidovali seSrotovanim a odvozem do sbéru cast
nepotrebného skladového materialu. O likvidaci jsme po¥Fidili zapis.
Je tento zapis dostateény pro darové uznani nakladi vzniklych v du-
sledku likvidace tohoto materialu?

Z dotazu je zfejmé, ze vychazite z ustanoveni § 24 odst. 2 pism. zg) ZDP,
z jehoz znéni vyplyva, ze vydajem (nékladem) vynaloZzenym na dosazeni, za-
jisténi a udrzeni zdanitelnych pfijmu jsou i vydaje (néklady) vzniklé v disledku
prokazatelné provedené likvidace zasob materialu, zbozi, nedokoncené vyro-
by, polotovarl a hotovych vyrobkd; u 1éku, léciv &i potravinarskych vyrobk(
pouze, pokud doba pouzitelnosti téchto Iéku, IéCiv €i potravinarskych vyrobkU
prosla a nelze je podle zvlastnich pravnich predpist uvadét dale do obéhu.
Z vySe uvedeného ustanoveni dale vyplyva, ze poplatnik je k prokdzani likvi-
dace povinen vypracovat protokol, kde uvede dlvody likvidace, zplsob, ¢as
a misto provedeni likvidace, specifikaci predmétl likvidace a zplsob nalozeni
se zlikvidovanymi pfedméty, a dale uvede pracovniky zodpovédné za prove-
deni likvidace.

Spravce dané vSak i pfes tento zapis miize pozadovat dal$i dikazy o prove-
deni likvidace. Napfiklad dikaz o pfedani seSrotovanych kovovych zbytkud
zasob do sbérny, elektrospotrebicl (lednic, televizor(, poéitacl apod.) do spe-
cialnich likvida¢nich stfedisek atd. Tento postup spravce dané je opodstatné-
ny, nebot se v praxi setkava s tim, Ze firmy likviduji zasoby notebookl, mobil-
nich telefond, ¢tyf pneumatik apod., zakoupenych necely rok pred likvidaci.

Vytvoreni rezerv na opravu ¢inzovniho domu

Viastnim ¢inZovni dim, ktery vyZaduje provedeni vétSich oprav. Staveb-
ni firma udélala odhad na tyto opravy ve vysSi témér 900 000 K¢ s tim,
Ze se zapocetim oprav pocita v roce 2011. Na opravy jsem se rozhodl vy-
tvorit rezervu, kterou jsem rozplanoval na ¢étyfi roky. V prvém roce,
tj. 2008, ve vysi 50 000 K¢, ve druhém 250 000 K¢, ve tretim 300 000 K¢
a na étvrty rok zbyva 300 000 Ké. Je muj postup spravny? Jaké rezervy

na opravu jsou danové uznatelné?
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Pf¥i vytvareni rezerv na opravu hmotného majetku je pfedevsim tfeba dbat, aby
skute¢né Slo o opravy a ne o technické zhodnoceni budovy. Vytvofit danové
uznatelnou rezervu na opravu zatékajici stfechy je mozné. AvSak vytvareni
rezervy na vybudovani pldni vestavby jiz dafiové uznat nelze.

Definici technického zhodnoceni pro ucely zakona o danich z pfijma nalez-
nete v § 33 ZDP. Technickym zhodnocenim se pro ucely ZDP rozumi vzdy
vydaje na dokonéené nastavby, pfistavby a stavebni upravy, rekonstrukce
a modernizace majetku, pokud prevySily u jednotlivého majetku v Uhrnu ve
zdanovacim obdobi ¢astku 40 000 K¢&. Rekonstrukci se pro ucely ZDP rozumi
zasahy do majetku, které maji za nasledek zménu jeho ucelu nebo technic-
kych parametri. Modernizaci se pro ucely ZDP rozumi rozsifeni vybavenosti
nebo pouzitelnosti majetku.

Danova uznatelnost vytvarenych rezerv vychazi z § 24 odst. 2 pism. i) ZDP.
Vydajem (nakladem) na dosaZeni zaji§téni a udrZeni zdanitelnych pfijma je
mj. i rezerva, jejiz zplUsob tvorby a vysi pro danové ucely stanovi zvlastni za-
kon €. 593/1992 Sb., o rezervach pro zjisténi zakladu dané z pfijmd, ve znéni
pozdéjSich predpist (dale jen ZR). Rezervy na opravy hmotného majetku se
vytvafi v souladu s § 7 ZR. VySi rezervy, kterou lze vytvofit, naleznete v § 7
odst. 4 ZR. Tato vySe rezervy na opravy hmotného majetku se stanovi podle
jednotlivého hmotného majetku uréeného k opravé a charakteru této opravy.
VySe rezervy ve zdanovacim obdobi je rovna podilu rozpoétu nakladd na opra-
vu a poctu zdanovacich obdobi, ktera uplynou od zahajeni tvorby rezervy do
pfedpokladaného terminu zahajeni opravy. Do poctu zdarnovacich obdobi roz-
hodnych pro ucely vypoctu vySe rezervy se zahrnuje zdanovaci obdobi, kdy
dojde k zahajeni tvorby rezervy. Do tohoto poctu zdarnovacich obdobi se ne-
zahrnuje predpokladané zdarovaci obdobi, kdy dojde k zahajeni opravy.

Z vySe uvedeného znéni ZR je tedy zfejmé, ze vas postup pfi vytvareni rezer-
vy neni spravny. Rezervu na opravu hmotného majetku vytvafite od roku 2008
do predpokladaného terminu zahajeni oprav, tj. do roku 2011.Vzhledem k tomu,
Ze rok zahajeni oprav se do vySe uvedeného vypoctu rezervy nezapocitava
(rok zahajeni tvorby rezervy ano), tak budete rezervu vytvaret po tfi zdanova-
ci obdobi. To znamen4, Ze jeji vySe, ktera pfipadne na kazdé zdarfovaci obdo-
bi, bude zhruba 900 000 : 3 = 300 000 K¢&.

Zavérem bychom chtéli upozornit na znéni § 7 odst. 5 ZR, ze kterého vyplyva,
nebude-li oprava zahajena nejpozdéji ve zdarnovacim obdobi nasledujicim po
zdanovacim obdobi, ve kterém se pfi vypoctu vysSe rezervy predpokladalo
zahajeni opravy, rezerva se zru$i v tomto nasledujicim zdanovacim obdobi.
Rezerva nebo jeji zlstatek se zrusi i tehdy, jestlize nebyla vycerpana nejpo-
zdéji ve zdarovacim obdobi, kieré nasleduje po zdanovacim obdobi, ve kte-
rém byla oprava zahdjena. Za zahajeni opravy se pro Ucely tohoto zakona
povazuje termin, ve kterém se fyzicky za¢nou provadét prace pfimo na véci,
ktera je pfedmétem opravy; provadi-li se oprava mimo provozovnu poplatnika
jinou osobou, rozumi se zahajenim opravy prevzeti véci do opravy touto oso-
bou. Toto ustanoveni se nevztahuje na poplatniky, ktefi dolozi, ze k prekroce-
ni téchto Ihdt doslo zasahem organu statni spravy nebo organd samospravy.
Opravu byste tedy mél zahdjit nejpozdéji v roce 2012. V pfipadé, Ze tak ne-
ucinite, mél byste o celou vysi vytvofené rezervy navysSit za zdafovaci obdobi
roku 2012 vas zaklad dané z pfijma.
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Pobiram pf¥ijmy ze zavislé éinnosti z CR i ze zahraniéi

Pobiram pFijmy ze zavislé éinnosti jak z CR, tak souéasné i ze zahraniéi.
Mam povinnost podat na tyto prijmy darové prfiznani, nebo je sraZkou
dané od zaméstnavatele moje dariova povinnost vyrizena?

Podle § 38g odst. 2 ZDP mate povinnost danové pfiznani podat. Jediné v pfi-
padé, e byste nemél zaroven piijmy v CR a mél jste pouze pkijmy ze zahra-
ni¢i, které podle smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni podléhaji vyjmuti ze zda-
néni, povinnost podat darfiové pfiznani mit nebudete.

V pfipadé, ze jde o pfijmy ze zahranici, které podléhaji vynéti, pak podani
danového pfiznani pro vas bude formalni zalezitosti. V dafovém pfiznani
nejprve seétete diléi zaklad dané ze zavislé &innosti z CR a ze zahranidi.
Nasledné zahranicni pfijmy vylou€ite, a tak vam zbyvaji ke zdanéni pouze pfi-
jmy tuzemské (tuzemska tzv. superhruba mzda). Od zaméstnavatele v CR
obdrzite potvrzeni o vysi pfijmu a srazenych zalohach na dan (potvrzeni je po-
vinnou pfilohou darnového pfiznani). Od zahraniéniho zaméstnavatele byste
mél mit pro vyplnéni danového pfiznani podklad o hrubych pfijmech a pojist-
ném hrazeném v zahranic¢i. Tento podklad (potvrzeni zahrani¢niho zaméstna-
vatele) neni sice povinnou pfilohou darfiového pfiznani, ale finanéni Grady jej
mohou vyzadovat. Pfepocet zahrani¢ni mény na ¢eské koruny provedete po-
dle jednotného kurzu, ktery po skon&eni kalendarniho roku zverejiiuje poky-
nem Ministerstvo financi.

Silniéni dan a bezpodilové spoluvlastnictvi automobilu

S manzelkou viastnime v bezpodilovém spoluvlastnictvi osobni automo-
bil. V technickém priikazu i v registru vozidel jsem zapsan ja a téZ po-
davam priznani k silnicni dani. AZ do letosniho roku jsem pouzival auto-
mobil pro podnikani sam, avSak v roce 2008 ho étyfi mésice vyuZivala
pro své podnikani i moje manzelka, po zbytek roku opét jen ja sam. Jak
mam postupovat v pfiznani k silniéni dani a jejimu pripadnému uplatné-
ni do danovych vydaji? Ma pfiznat silniéni dan kaZzdy sam za sebe a tuto
éast si uplatnit do dariovych vydaji?
Podle § 4 odst. 1 pism. a) zakona €. 16/1993 Sb., o dani silni¢éni, ve znéni poz-
déjsich predpist (dale jen ZDS), je poplatnikem silniéni dané ten, kdo je pro-
vozovatelem vozidla registrovaného v Ceské republice v registru vozidel a je
zapsan v technickém prikazu vozidla. Poplatnikem silniéni dané jste tedy vy
a budete za tento automobil za rok 2008 podavat k silni¢ni dani danové pfi-
znani. Uhrazena silniéni dan je danové uznatelnym vydajem (ndkladem), v pfi-
padé bezpodilového vlastnictvi automobilu si jej uplatni do danovych vydaju
(nakladd) i vase manzelka, a to v poméru, v jakém jej podnikatelsky vyuzivala.
Zavérem bychom vas chtéli upozornit na novelu ZDS, ktera je platna jiz pro
zdanovaci obdobi roku 2008. Jde o snizeni dané, kdy sazba dané se i pro
osobni automobily u vozidel snizuje o0 48 % po dobu nasledujicich 36 kalen-
darnich mésicl od data jejich prvni registrace a 0 40 % po dobu nasledujicich
dal$ich 36 kalendafnich mésict a o 25 % po dobu nésledujicich dalsich
36 kalendarnich mésict. Narok na pfislusné snizeni sazby dané vznika poci-
naje kalendarfnim mésicem prvé registrace vozidla a kon¢i u téhoz vozidla po
108 kalendarnich mésicich.

Ing. Milo$ Kofinek
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(6) Stridava péce a narok na danové zvyhodnéni
Rozvedeny zaméstnanec (rozsudek nabyl pravni moci 4. 11. 2008) se s byvalou
manZelkou dohodl na upravé poméri nezletilych déti takto: od 1. do 15. dne ka-
lendafniho mésice se svéfuji do vychovy otce a od 16. do posledniho dne kalen-
darniho mésice do vychovy matky. Kdo z rodi¢i ma narok na dariové zvyhodnéni
na vyZivované déti a jaké doklady je nutno dolozZit?
Zakon o danich z pfijmi v § 35c odst. 1 stanovi, Zze narok na dafiové zvyhodnéni na vy-
zivované dité ma poplatnik Zijici s nim v doméacnosti, dale v odst. 9 stanovi, pokud vyzi-
vuje dité v jedné domacnosti vice poplatnikli, mize darové zvyhodnéni uplatnit ve zda-
fovacim obdobi nebo v tomtéz kalendarnim mésici zdanovaciho obdobi jen jeden z nich.
A konecné v odst. 10 je uvedeno, ze pokud poplatnik vyZzivuje dité jen jeden kalendarni
meésic nebo nékolik kalendarnich mésicl ve zdariovacim obdobi, Ize mu poskytnout da-
fové zvyhodnéni ve vysi 1/12 za kazdy kalendarni mésic, na jehoz pocatku byly spiné-
ny podminky pro jeho uplatnéni. Jak z uvedenych ustanoveni vyplyva, narok na danoveé
zvyhodnéni by mél pouze otec, ktery by na pocatku kazdého mésice splnil podminky pro
uplatnéni naroku na danové zvyhodnéni. Pro uplatnéni naroku by mél poplatnik dolozit
rozhodnuti soudu a prohlaSeni byvalé manzelky, Ze dafové zvyhodnéni neuplatriuje.
Ing. Jifi Nigrin
(7) Zaméstnanci a zdanéni nakladd na zahraniéni rekreaci
od zaméstnavatele
V roce 2008 jsme pro nékteré zaméstnance a jejich rodinné pfislusniky zakoupili
zahranicni rekreace, kazdou zhruba v hodnoté 12 000 K¢. Ma byt hodnota této
rekreace zaméstnancum pridanéna, nebo je u nich od dané osvobozena?
Podle § 6 odst. 9 ZDP jsou od dané z pfijml osvobozena nepenézni plnéni poskytovana
zaméstnavatelem zaméstnancim z fondu kulturnich a socialnich potieb, ze socialniho
fondu, ze zisku (pfijmu) po jeho zdanéni anebo na vrub vydajl (nakladud), které nejsou
vydaji (naklady) na dosazeni, zajisténi a udrzeni pfijma, napriklad ve formé zaméstna-
vatelem poskytnutych zajezdu. V tomto pfipadé je u zaméstnance z hodnoty nepenéz-
niho plnéni (zaméstnavatel poskytne zaméstnanci rekrea¢ni poukaz, ne penézni hoto-
vost) od dané osvobozena v uhrnu nejvySe ¢astka 20 000 K& za kalendarni rok. Jako
plnéni zaméstnavatele zaméstnanci se posuzuje i plnéni poskytnuté pro rodinné pfislus-
niky zaméstnance.
Priklad:
Zaméstnavatel poskytl zaméstnancum z fondu kulturnich a socidlnich potreb v roce
2008 prispévek na zahranic¢ni rekreaci:
a) zakoupenim jednoho poukazu pro kazdého zaméstnance v hodnoté 12 000 K¢,
b) zakoupenim poukazu v hodnoté 12 000 K¢ na zahranicni rekreaci pro zaméstnan-
ce a jednoho rodinného prislusnika, zaméstnanec tedy mohl obdrzet dva pokazy
v celkové hodnoté 24 000 K¢,
¢) zaméstnanec obdrZi od zaméstnavatele 12 000 K¢ na nakup zahranicni rekreace.

Postup:

V pfipadé varianty a) je cely pfispévek na ndkup poukazu na rekreaci u zaméstnance od
dané z pfijma osvobozen. Proti tomu v pfipadé varianty b) prfekracuje hodnota dvou pou-
kazu, které zaméstnanec na rekreaci obdrzi, ¢astku 20 000 K¢&, a to o 4 000 K¢&. Tyto
4 000 K¢ budou zaméstnanci pfidanény zaméstnavatelem ke mzdé v mésici, kdy pou-
kazy na rekreaci obdrzi.

Varianta c) nepredstavuje nepenézni plnéni. Pfispévek v hotovosti, ktery poskytl za-
meéstnavatel zaméstnanci na nakup rekreace, bude u zaméstnance podliéhat zdanéni,

a to v mésici, ve kterém mu jej zameéstnavatel poskytl. oL
Ing. Milos Korinek
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Rezerva na opravu stiechy

Vytvarime od roku 2007 rezervu na opravu stfechy administrativni bu-
dovy, rezervu mame jako svuj dariové uznatelny naklad. Vlastni oprava
stfechy by méla byt provedena v roce 2010. Od roku 2009 chceme vy-
tvaret novou rezervu, tentokrat na opravu omitky a vyménu oken s tim,
Ze by oprava méla byt provedena v roce 2012. Udajné jiz tato rezerva ne-
bude moci byt dariové uznatelna?

Tato informace neni zcela pravdiva. Vytvofené rezervy na opravu hmotného
majetku jsou stale v souladu s § 24 odst. 2 pism. i) ZDP vydajem (nakladem)
na dosazeni, zajisténi a udrzeni zdanitelnych pfijma. Jejich zplGsob tvorby
a vySi stanovi zékon €. 593/1992 sb., o rezervach pro zjiSténi zakladu dané
z pfijma, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ZR).

S ucinnosti od 1. 1. 2009 doslo v ZR k podstatné zméné, nebot do § 7 byl vio-
zen novy odst. 4: Ve zdariovacim obdobi je tvorba rezervy vydajem (nakla-
dem) na dosazeni, zajisténi a udrZeni prijmd, pokud budou penézni prostred-
ky v pilné vysi rezervy pripadajici podle odstavet 5 a 7 na jedno zdariovaci
obdobi pfevedeny na samostatny ucet v bance se sidlem na uzemi ¢clenského
stdtu Evropské unie, ktery je veden v ¢eskych korundch nebo v eurech a je
uréen vyhradné pro ukladani prostredkt rezerv tvorenych podle tohoto usta-
noveni (ddle jen ,samostatny ucet”), a to nejpozdéji do terminu pro podani
dariového priznani. Nebudou-li penézni prostredky v piné vysi rezervy pri-
padajici podle odstavcti 5 a 7 na jedno zdariovaci obdobi pfevedeny na
samostatny ucet nejpozdéji do terminu pro podani dariového pfiznani,
rezerva se zrusi v nasledujicim zdariovacim obdobi. Penézni prostredky
samostatného uctu mohou byt cerpany pouze na ucely, na které byla rezerva
vytvorena.” Dosavadni odst. 4 az 11 ZR jsou od 1. 1. 2009 oznaceny jako
odstavce 5 az 12.

Vlastni vypocet vyse rezervy pro jednotlivd zdarovaci obdobi, ktera je danové
uznatelnd, se tedy novelou ZR neméni. Novela zdkona o rezervach se netyka
rezerv, jejichz tvorba zapocala pfed 1. 1. 2009. Pro tvorbu téchto rezerv se
pouzije ZR ve znéni platném do 31. 12. 2008. Z vySe uvedeného tedy pro vas
vyplyva, Ze rezervu na opravu stfechy budete tvofit nadale tak, jak jste zapo-
¢ali v roce 2007 a pfi vytvareni rezervy (zaCatek jeji tvorby planujete na rok
2009) na opravu omitky budovy a vyménu oken budete postupovat obdobné,
jako u rezervy na opravu stfechy. Penézni prostfedky z vytvorfené rezervy vSak
budete ukladat do banky na zvlastni ucet podle vySe uvedeného znéni § 7
odst. 4 ZR.

Priklad:

V roce 2009 vytvorFi firma rezervu na opravu oken ve vysi 300 000 K¢ a pe-
nézni prostredky viloZi do banky na zviastni ucet rezerv. Vytvorena rezerva je
dariové uznatelnym vydajem (nakladem) roku 2009. V roce 2010 firma opét
rezervu vytvori, ale penézni prostredky do banky na zviastni ucet rezerv ne-
ulozi. V roce 2010 si nebude moci uplatnit takto vytvorenou rezervu jako svuj
dariové uznatelny vydaj (naklad). V roce nasledujicim, tj. v roce 2011, bude
nucena zrusit rezervu vytvorenou v roce 2009 a o vysi vytvorené rezervy na-
vysit své vynosy v tomto zdariovacim obdobi.

Ing. Milo$ Kofinek
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Provozovani taxisluzby a odpisy nového vozu

Mam od roku 2008 vydanou koncesi na provoz taxisluzby. Nejprve jsem
podnikal s viastnim automobilem, ale v prosinci jsem zakoupil novy viiz.
Mohu si z tohoto automobilu uplatnit odpisy a v jaké vysSi?

Podle § 26 odst. 6 ZDP si mizete uplatnit do dafiovych vydaji odpis ve vysi
roéniho odpisu (tedy nikoliv kraceného) vypoéteného podle § 31 ZDP nebo
§ 32 ZDP z hmotného majetku, ktery mate evidovany na konci pfislusného
zdarnovaciho obdobi, tj. k 31. 12. 2008. Pfedpokladame, ze jste v prosinci auto-
mobil vyuzival ke svému podnikani. Osobni automobil je zafazen ve druhé
odpisové skupiné s dobou odpisovani pét let. Mlzete uplatnit rovhomérné
odpisy podle § 31, nebo odpisy zrychlené podle § 32 ZDP. V pfipadé, ze
byste uplatnil odpisy rovhomérné, mlzete vyuzit § 31 odst. 5 ZDP a zvysit si
ro€ni odpisovou sazbu v prvém roce odpisovani o 10 % na 21 %.

Toto zvySeni odpisové sazby nelze uplatnit u osobnich automobill, pokud ne-
jsou vyuzivany provozovateli silniéni motorové dopravy a provozovateli taxi-
sluzby na zakladé vydané koncese a provozovateli autoskol, nebo pokud se
nejedna o osobni automobily v provedeni specialni vozidlo podskupiny sanitni
a pohrebni podle zvlastniho pravniho pfedpisu. To znamena, Ze z pofizovaci
hodnoty osobniho automobilu, napt. 400 000 K¢, si mizete do danové uzna-
telnych vydaju (nékladd) za zdafovaci obdobi roku 2008 uplatnit 84 000 K¢&.
Pfedpokladame pfitom, ze automobil pouzivate pouze ke svému podnikani
a ne k osobnim potfebam. V pfipadé, ze byste ho pouzival i pro osobni potre-
bu, mate povinnost o pomérnou &ast, ktera odpovida soukromému vyuziti,
dariové uplatiiované vydaje (naklady) kratit.

Pokud byste radégji vyuzil zrychlené odpisy, pak v prvém roce odepisovani si
ze 400 000 Ké mlzete uplatnit 20 %, tj. 80 000 K¢&. U zrychlenych odpisu je
zajimaveéjsi nasledujici rok, kdy proti rovnomérnému odpisovani je mozné ode-
psat podstatné vice. Druhy rok odepisovani zrychlené — 128 000 K¢&, rovno-
mérné — 79 000 K¢, tfeti rok odepisovani zrychlené — 96 000 K¢, rovhomérné
— 79 000 K¢, ¢tvrty rok odepisovani zrychlené — 64 000 K&, rovnomérné —
79 000 K&. V patém roce zbyva ze zrychleného odepisovani 32 000 K¢ a z rov-
nomérného 79 000 K¢.

Ve vaSem pfipadé Ize i u zrychleného odpisovani pouzit v prvnim roce zvySe-
ni, které vyplyva z ustanoveni § 32 odst. 2 pism. a) ZDP. Podle tohoto usta-
noveni mlzete v prvém roce odpisovani odpis zvysit o 10 % vstupni ceny
nakoupeného nového automobilu. Ve vzorovém pfikladu (automobil byl nakou-
pen za 400 000 K¢&) se v prvém roce odpis zvySi na 120 000 K& (80 000 K¢ +
+ 10 % ze 400 000 Kg, tj. 40 000 K&). Je to na ukor dalSich let odpisovéni, kdy
se zrychlené odpisy snizi, napf. ve druhém roce odpisovani je to 112 000 K¢,
ve tfetim roce 84 000 K&, ve ¢tvrtém roce 56 000 K¢ a v patém roce 28 000 K&.

Mzda zaméstnanca v danovych vydajich pfi ukonéeni podnikani

Do konce roku 2008 jsem mél instalatérskou firmu, ve které jsem za-
méstnaval dva zaméstnance. Od 1. 1. 2009 jsem podnikani ukoncil a ode-
Sel do duchodu. V lednu 2009 jesté zaplatim zaméstnanciim mzdu za
mésic prosinec 2008. V roce 2009 jiz Zadné prijmy neocekavam. Mohu si
mzdu zaplacenou v roce 2009 uplatnit do dariového priznani za rok 2008
jako sviij dariovy vydaj?
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Predpokladame, ze v roce 2008 jste vedl darfiovou evidenci. Podle § 23 odst. 8
ZDP se u poplatniku, ktefi vedou darnovou evidenci, rozdil mezi pfijmy a vydaji,
z néhoz se vychazi pro zjisténi zakladu dané za zdarovaci obdobi predcha-
zejici dni ukonc€eni podnikatelské ¢innosti, upravi o vysi pohledavek [s vyjim-
kou pohledavek uvedenych v § 24 odst. 2 pism. y) ZDP] a zavazkd, s vyjimkou
pfijatych a zaplacenych zaloh, o cenu nespotfebovanych zasob a o zUstatky
vytvorenych rezerv.

Najemné u finan¢niho pronajmu s naslednou koupi najaté véci se pfitom do
zakladu dané zahrne pouze v pomérné vysi pfipadajici ze sjednané doby na
pfislusné zdanovaci obdobi do ukonéeni podnikatelské ¢innosti nebo jiné
samostatné vydéle¢né ¢innosti nebo do ukonéeni pronajmu. Do zakladu dané
se zahrne pfi dalSim prodeji nespotfebovanych zasob jiz zahrnutych do za-
kladu dané pouze rozdil, o ktery pfevySuje cena, za kterou byly nespotiebo-
vané zasoby prodany.

Z vySe uvedeného znéni ZDP lze dovodit, Ze mzda, kterou zaplatite zamést-
nanclim za mésic prosinec 2008 v lednu 2009, je v roce 2008 zavazkem vUGCi
zameéstnancim a mUzete si ji za toto zdafovaci obdobi uplatnit jako sv(j
danoveé uznatelny vydaj.

(11) Dar poskytnuty zahraniénimu zdravotnickému zafizeni

Mohu si jako fyzicka osoba uplatnit jako polozku snizZujici zaklad dané
dar poskytnuty zahrani¢nimu zdravotnimu zarizeni?

Do konce roku 2008 jste si mohl jako polozku snizujici zaklad dané uplatnit
pouze dar poskytnuty obcim, krajiim, organiza¢nim slozkam statu, pravnickym
osobam se sidlem na tzemi Ceské republiky a pravnickym osobam — pofa-
datelim vefejnych sbirek podle zvlastniho zakona, a to na financovani védy
a vzdélani, vyzkumnych a vyvojovych uceld, kultury, Skolstvi, na policii, na po-
zarni ochranu, na podporu a ochranu mladeze, na ochranu zvifat a jejich
zdravi, na ucely socialni, zdravotnické a ekologické, humanitarni, charitativni,
nabozenské pro registrované cirkve a nabozenské spole¢nosti, télovychovne
a sportovni, a politickym stranam a politickym hnutim na jejich ¢innost, dale
fyzickym osobam s bydlistém na tGzemi Ceské republiky provozujicim
Skolska a zdravotnicka zarizeni, pokud Uhrnna hodnota dar( ve zdarova-
cim obdobi pfesahne 2 % ze zakladu danég, anebo ¢&ini alespon 1 000 K&.
V Uhrnu Ize odedist nejvySe 10 % ze zakladu dané. Jako dar na zdravotnické
ucely se hodnota jednoho odbéru krve bezpfispévkového darce oceriuje ¢ast-
kou 2 000 K&.

Od 1. 1. 2009 se situace zménila, ust. § 15 odst. 1 ZDP se pouzije i pro hod-
notu darl poskytnutych pravnickym nebo fyzickym osobam se sidlem nebo
bydlistém na Uzemi jiného ¢lenského statu Evropské unie, Norska nebo Islan-
du; je-li pfijemcem daru pravnicka nebo fyzicka osoba se sidlem nebo byd-
listém na Uzemi téchto statl, posuzuje se splnéni podminek, které se tykaji
Ucelu daru nebo pfijemce daru, podle pravnich predpisl prislusného statu,
neni-li takové upravy, musi byt splnény podminky stanovené pravnimi
pfedpisy Ceské republiky. Dar poskytnuty zdravotnickému zafizeni, at ho
provozuje pravnickd, nebo fyzicka osoba, kterd ma sidlo na Uzemi statd EU,
Norska nebo Islandu, I1ze povazovat jako polozku snizujici zaklad dané podle
§ 15 odst. 1 ZDP, pokud jsou ostatni podminky spinény.

DHK-sesit 4 18. unora 2009 str. 39



| Poradensky servis — dotazy ¢tenaru '

(12)

Zdanéni pfijmu z pronajmu domu nezletilého viastnika

M(dj desetilety syn zdédil v roce 2008 po prarodicich dim, ktery prona-
jimame. Predpokladam, Ze jde o pfijem mého syna, ktery by ho mél zda-
nit. Je nezletily, a tak se domnivam, Ze sam nebude podavat dariové
PpFiznani. S manzZelkou pracujeme v zavislé ¢innosti a pfiznani také ne-
podavame. Jak mame v této zdlezitosti postupovat?

Podle § 38g ZDP je danové pfiznani povinen podat kazdy, jehoz ro¢ni pfijmy,
které jsou pfedmétem dané z pfijmu fyzickych osob, pfesahly 15 000 K¢,
pokud se nejedna o pfijmy od dané osvobozené nebo o pfijmy, z nichz je dan
vybirana srazkou podle zvlastni sazby dané.

Darové pfiznani je povinen podat i ten, jehoz ro¢ni pfijmy, které jsou pfedmé-
tem dané z pfijmu fyzickych osob, nepfesahly 15 000 K¢, ale vykazuje dario-
vou ztratu.

Pokud ma nezletilé dité zdanitelné pfijmy a na zakladé vySe uvedeného
§ 38g ZDP tedy povinnost podat danové pfiznani, tak tato povinnost pfechazi
na jeho zakonné zastupce. Zcela nespravny by byl postup rodicl, ktefi by pfi-
jem ditéte zapocitavali do svych zdanitelnych pfijma.

V pfipadé syna jde o pfijem z pronajmu, . o pfijem podle § 9 ZDP. Vydaje k to-
muto pfijmu si mlzete uplatnit ve skuteéné vysi. To jsou vydaje, které v sou-
vislosti s pfijmem z pronajmu skute¢né vznikly a zaroven jsou vydaji na dosa-
Zeni, zajisténi a udrzeni zdanitelnych pfijmud podle § 24 ZDP.

PFijmy i vydaje bude v tomto pfipadé potfebné evidovat. Jestlize by vydaje ve
skute¢né vysi nebyly pfili§ vyznamné, Ize k pFijmidm z pronajmu uplatnit pau-
$alni vydaje ve vysi 30 % z dosazenych pfijma.

V tomto pfipadé budete evidovat pouze pfijmy.

Vas syn bude mit v danovém pfiznani narok na uplatnéni nezdanitelnych ¢asti
z4akladu dané podle § 15 ZDP. Také ma narok na uplatnéni ¢astek snizujicich
dan podle § 35ba ZDP, tj. zejména na ¢astku podle § 35ba odst. 1 pism. a)
ZDP na poplatnika ve vysi 24 840 K¢.

Také bychom chtéli pfipomenout, Ze zakonny zastupce ma povinnost v dario-
vém pfiznani si dan sam vypodcitat a uvést pfipadné vyjimky, osvobozeni, zvy-
hodnéni, slevy, odpocty a vycislit jeji vysi (§ 40 odst. 16 zakona ¢. 337/1992 Sb.,
o spravé dani a poplatku, ve znéni pozdéjSich predpist). Neni-li v ZSDP nebo
v jiném dariovém zakoné stanoveno jinak, dan je splatna ve Ih(té pro podani
danového pfiznani (§ 40 odst.1 ZSDP).

Podle § 40 odst. 3 ZSDP se dariové pfiznani podava nejpozdéji do tfi mésicl
po uplynuti zdafiovaciho obdobi, tj. za rok 2008 do 31. 3. 2009. Pokud by se
jednalo o poplatnika, jehoz pfiznani zpracovava a predklada darovy poradce,
podava se danové pfiznani nejpozdéji do Sesti mésicl po uplynuti zdarnovaci-
ho obdobi. To plati pouze tehdy, je-li pfislusna pina moc k zastupovani podana
spravci dané pred uplynutim neprodlouzené |h(ty.

V neposledni fadé mlze spravce dané na zadost dafiového subjektu nebo
dariového poradce anebo i z vlastniho podnétu prodlouzit Ihltu pro podani
pfiznani, a to nejdéle o tfi mésice po uplynuti Ihity pro podani pfiznani (§ 40
odst. 6 ZSDP).

Ing. Milo$ Kofinek
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Postoupeni leasingové smlouvy

Ve spoleénosti, kde jsou manzelé jednatelé, je uzavfena leasingova
smlouva na 36 mésicti na osobni automobil, 29 mésicu je jiZ uhraze-
no. Manzel se nyni rozhodl vzdat se svého podilu ve spole¢nosti, ne-
bude jiz nadale jednatelem, ale chce prevést na sebe tento automobil.
Mésicni splatka je 16 445 K¢ vcetné DPH a je uplatriovan narok na odpo-
Cet DPH.

Bude spolecnost povinna jiz uplatnénou DPH ve vysi zhruba 70 000 K¢
opét odvést finanénimu uradu, ¢i nikoli? Je manzel povinen uhradit né-
jakou castku za postoupeni leasingové smlouvy jeho firmé?

Jde o ponékud problematickou zalezitost, ale domnivam se, ze i po 1. 1. 2009
leasingové smlouvy Uplatou za zdanitelné pinéni ¢astka, ktera zahrnuje vypo-
radani splatek zaplacenych plvodnim najemcem.
Castka nad tuto aroveri by méla byt chapana jako Uplata za zdanitelné plnéni,
kterym je prevod prava, tj. jedna se o zdanitelné plnéni v zakladni sazbé dané
19 %.
V souvislosti s timto postoupenim neni divod ke zpochybnéni dfive uplatné-
ného naroku na odpocet dané, pokud bylo vozidlo v pribéhu trvani smlouvy
plvodnim najemcem, ktery je platcem, vyuzivano pro Ucely zakladajici narok
na odpocet dané.

Ing. Vaclav Benda

PreruSeni zahrani¢ni pracovni cesty

Lékar se zucastni mezinarodniho odborného kongresu v Mexiku, ktery
bude trvat 5 dnt, od 1. do 5. kvétna. Odlétat bude 29. dubna z Prahy.
Po ukoncéeni kongresu ziistane jesté 14 dni v Mexiku na dovolené a vra-
cet se bude 20. kvétna do Prahy. Letenky a ucastnicky poplatek si da do
dariovych nakladu v piné vysi.

Kolik dni si mizZe uctovat ubytovani v hotelu a stravné (diety)? Jak bude
vypadat prohlaseni o preruseni cesty?

Z dotazu vyplyva, ze jde Iékafe — podnikatele, tedy osobu samostatné vydé-
le€¢né ¢innou, kdy jeho cestu do Mexika na kongres Ize posoudit jako jeho za-
hraniéni pracovni cestu.

Podminky pro poskytovani nahrad cestovnich vydajd pfi tuzemskych i zahra-
niénich pracovnich cestdch zaméstnancl upravuje sedma c¢ast zakona
€. 262/2006 Sb., zakoniku prace, ve znéni pozdéjsich predpist. Na podnikate-
le se tato pravni Uprava uplatiuje prostfednictvim § 24 odst. 2 pism. k) body 1
az 4 zakona o danich z pFijmd.

Podle zminéného ustanoveni si mlze Iékaf zahrnout do dafiovych vydajl
ucastnicky poplatek kongresu jako prokazany nutny vedlejSi vydaj podle § 164
zakoniku prace, prokazany vydaj za ubytovani za dobu konéni kongresu
(nikoliv vSak za dobu dovolené), zahrani¢ni stravné za dobu konani kongresu
(doporucuje se pfiznani i kapesného ve vysi 40 % zahrani¢niho stravného
podle § 180 zakoniku prace) a letenky za cestu do Mexika a zpét po pferuse-
ni pracovni cesty za pfedpokladu, Zze skute€né prokazatelné pred zahajenim
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pracovni cesty do jejiho rezimu zapracoval i jeji preruseni podle § 160 zakoni-
ku prace. To znamena, ze pfedem musel urCit pfesné ¢asové a mistné preru-
Seni.
Za dobu preru$eni pracovni cesty si Iékaf nemUze zahrnovat do danovych na-
klad(l ani zahrani¢ni stravné, ani vydaj za ubytovani. Tato skute¢nost vyplyva
z ustanoveni § 170 odst. 6 véty prvni zakoniku prace, pokud jde o zahrani¢ni
stravné, nebot zde je jasné stanoveno, ze po dobu navstévy ¢lena rodiny nebo
po dobu dohodnutého pferuseni zahrani€ni pracovni cesty z davod( na strané
zameéstnance zahrani¢ni stravné zaméstnanci nepfislusi.
Obdobné je upravena i nahrada vydaju za ubytovani v ustanoveni § 162
odst. 2 ZP, kdy po dobu pfedem dohodnutého preruSeni pracovni cesty
z ddvodu na strané zaméstnance neni zaméstnavatel povinen zaméstnanci
nahradu vydajl za ubytovani poskytnout, i kdyz musel po tuto dobu zamést-
nanec s ohledem na podminky pracovni cesty nebo ubytovaci sluzby vy-
daje za ubytovani uhradit. Ve shodném smyslu rozhoduje i podnikatel viéi
sobé.

JUDr. Marie Salacova

Pfechod na uplatnéni vydaji procentni sazbou

V roce 2009 bych chtél prejit ze skuteénych vydaji na vydaje procentni
sazbou. Jakym zplisobem mam uzav¥it rok 2008? Co mam udélat s po-
hledavkami z roku 2006 a 2008 a jaké doklady si mam za rok 2009 uscho-
vavat?

V pfipadé pfechodu z dariové evidence na vydaje procentni sazbou budete pfi
uzavirani roku 2008 postupovat v souladu s § 23 odst. 8 zakona o danich z pfi-
jmU, ve znéni pozdéjSich predpisu.

Podle § 23 odst. 8 ZDP rozdil mezi pfijmy a vydaji, z néhoz se vychazi pro
zjisténi zakladu dané za zdanovaci obdobi (¢ast zdanovaciho obdobi) pred-
chazejici dni ukonceni podnikatelské nebo jiné samostatné vydéle¢né c&in-
nosti, prondjmu nebo zahajeni likvidace, se upravi u poplatnik(i uvedenych
v § 2 ZDP, pokud vedou danovou evidenci, o vySi pohledavek [s vyjimkou
pohledavek uvedenych v § 24 odst. 2 pism. y) ZDP] a zavazku, s vyjimkou
pfijatych a zaplacenych zaloh, o cenu nespotfebovanych zdsob a o zUstat-
ky vytvofenych rezerv; pfitom najemné u finanéniho pronajmu s nasled-
nou koupi najaté véci se do zakladu dané zahrne pouze v pomérné vysi pfi-
padajici ze sjednané doby na pfisluSné zdarovaci obdobi do ukonéeni podni-
katelské Cinnosti nebo jiné samostatné vydéle¢né ¢innosti nebo do ukonceni
pronajmu.

Do zakladu dané se zahrne pfi dalSim prodeji nespotfebovanych zasob jiz za-
hrnutych do zakladu dané pouze rozdil, o ktery pfevysuje cena, za kterou byly
nespotfebované zasoby prodany, cenu nespotfebovanych zasob zahrnutych
do zakladu dané.

Stejnym zplsobem dale postupuji poplatnici uvedeni v § 2 ZDP pfi zméné
zpusobu uplatiovani vydaji podle § 24 ZDP na zpUlsob podle § 7 odst. 7 ZDP
(pausalni vydaje). Zaklad dané (dil¢i zaklad dané) se upravi za zdanovaci
obdobi pfedchazejici zdanovacimu obdobi, ve kterém ke zméné zplsobu
uplathovani vydajd doslo.
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Z vyse uvedeného Ize dovodit, ze jak pohledavky [s vyjimkou pohledavek uve-
denych v § 24 odst. 2 pism. y) ZDP], tak i zavazky z pfedchozich let zahrnete
do zdanitelnych pfijmu, respekt. vydajl, roku 2008.

K pausalnim vydajim byste mél evidovat pfedevSim své pfijmy. Vyplyva tak
z ustanoveni § 7 odst. 8 ZDP. Uplatni-li poplatnik vydaje pausalni sazbou po-
dle § 7 odst. 7, ma se za to, Ze v ¢astce vydajll jsou zahrnuty veskeré vydaje
poplatnika vynaloZzené v souvislosti s dosahovanim pfijm0 z podnikani a z jiné
samostatné vydéle¢né €innosti.

Poplatnik, ktery uplatriuje vydaje podle § 7 odst. 7, je povinen vzdy vést zaz-
namy o pfijmech a evidenci pohledavek vzniklych v souvislosti s podnikatel-
skou nebo jinou samostatnou vydéle¢nou ¢innosti.

Uplatnéni naklad( na podnikani v ¢asti pronajatého bytu

Mam provozovnu ve svém pronajatém byté. Prostory jsou zatim vedeny
jako prostory bytové. Nevim, zda si mohu odpocitat ¢ast najmu ze zakla-
du dané? V zakoné o danich z prijmi se mi nepodafrilo nalézt Zadné usta-
noveni, které by se uvedené problematiky tykalo.

Zakon ¢. 586/1992 Sb., o danich z pfijmU, ve znéni pozdéjSich predpist, sice
ve svych ustanovenich vas konkrétni problém nefesi, avSak vSeobecné je
v ustanoveni § 24 odst. 1 ZDP uvedeno, ze vydaje (naklady) na dosazeni,
zajisténi a udrzeni zdanitelnych pfijmu se pro zjisténi zakladu dané ode¢-
tou ve vysi prokazané poplatnikem.

Jako dikazni Ize pouzit vSechny prostfedky, jimiz Ize ovéfit skute€nosti roz-
hodné pro spravné stanoveni dafiové povinnosti a které nejsou ziskané v roz-
poru s obecné zavaznymi pravnimi pfedpisy.

Pouzivate-li ¢ast svého bytu pro potfeby svého podnikani, pak je tfeba tuto
skute€nost prokazat. Z dotazu vyplyva, ze mate smlouvu o najmu bytovych
prostor. Nejlep§im dikazem o pouzivani ¢asti bytu pro podnikani by byla zmé-
na najemni smlouvy.

Odsouhlasi-li majitel bytu, ze ¢ast bytu pouzivate pro podnikani, pak nic ne-
brani tomu, abyste pomérnou ¢ast najmu, ktery pfipada na tuto ¢ast bytu,
uplatnil jako svlij dafiové uznatelny vydaj (naklad).

Podnikatel diichodce a sleva na dani

Pobiram od 1. 1. 2008 starobni dichod. Dosud vSak jesSté podnikam. Do
pfiznani starobniho diichodu jsem pobiral ¢aste¢né invalidni dichod.
Mdj zdravotni stav se nezménil. Mohu si v dariovém pFiznani uplatnit
slevu na dani na invaliditu?

Presto, Ze misto invalidniho dichodu pobirate dlichod starobni, mate narok na
snizeni dané podle § 35ba odst. 1 pism. c) ZDP.

Poplatnik ma narok na snizeni dané o 2 520 K&, pobira-li ¢astec¢ny invalidni
dichod z dlichodového pojisténi podle zakona o dichodovém pojisténi nebo
zanikl-li narok na ¢astec¢ny invalidni diichod z divodu soubéhu naroku na vy-
platu ¢astec¢ného invalidniho diichodu a starobniho diichodu.

Ing. Milo$ Korinek
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Povinnost zaméstnance podat danové pfFiznani

Mam uzaviené soukromé pojisténi na ztratu na vydélku v pripadé pra-
covniho drazu. Pracovni uraz se mi v loriském roce stal a néjaké penize
mné byly pojistovnou proplaceny. Zaméstnavatel je nechtél zahrnout do
mé mzdy a provést rocni zuctovani, prestozZe jiné prijmy nez mzdu ne-
mam. Mam si pry podat dariové priznani. Postupoval tak spravné? Mam
opravdu povinnost podat dariové priznani?

Nahradu za ztratu na vydélku, kterou vam proplatila soukroma pojistovna, Ize
povazovat za ostatni pfijem podle § 10 ZDP. Tento pfijem vam nemuze za-
hrnout zaméstnavatel do pfijma ze zavislé ¢innosti, proto ani nemuze provést
ro¢ni zuctovani.

Pokud byste u zaméstnavatele podepsal prohlaseni k dani, nemél soubézné
jiného zaméstnavatele a pfijmy od pojistovny by nepfesahovaly 6 000 K¢, ne-
mate povinnost danové pfiznani podavat. V opacném pfipadé vam vznika tato
povinnost.

Izolace vihkosti v pronajatém domé
Podnikatel ma pronajaty diim, ve kterém ma umisténu svou provozovnu.
Vzhledem k pronikajici vihkosti nemohl vyuzZivat cely pronajaty objekt,
a proto proved! v roce 2008 izolaci prizemi domu. Jde v tomto pripadé
o opravu, nebo technické zhodnoceni?

Technickym zhodnocenim se podle § 33 ZDP rozumi vzdy vydaje na dokon-
¢ené nastavby, pfistavby a stavebni Upravy, rekonstrukce a modernizace ma-
jetku, pokud prevysily u jednotlivého majetku v Uhrnu ve zdanovacim obdobi
roku 2008 ¢astku 40 000 K&.

Rekonstrukci se pro ucely ZDP rozumi zasahy do majetku, které maji za na-
sledek zménu jeho ucelu nebo technickych parametrd. Modernizace je rozsi-
fenim vybavenosti nebo pouzitelnosti majetku. Predpokladame, ze vihké pfi-
zemi omezovalo pouzitelnost domu pro podnikatelské ucely.

Z toho dlvodu se domnivame, Ze odizolovani pfizemi proti vihkosti, za pred-
pokladu, Ze vydaje (néklady) na provedeni izolaci prevysily ¢astku 40 000 K¢,
jsou technickym zhodnocenim.

Podle § 28 odst. 3 ZDP technické zhodnoceni pronajatého hmotného majetku,
je-li hrazeno najemcem, mlize na zakladé pisemné smlouvy odpisovat
najemce, pokud neni vstupni cena u vlastnika hmotného majetku zvySena
o tyto vydaje. Najemce technické zhodnoceni zatfidi do odpisové skupiny, ve
které je zatfidén pronajaty hmotny majetek, a odpisuje ho podle § 31 nebo
§ 32 ZDP.

Snizeni dané na invaliditu

Od roku 2007 pobiram pliny invalidni diichod, od bfezna 2008 jsem ve sta-
robnim dichodu. Za zdariovaci obdobi roku 2008 budu pfizndvat pFijmy
z pronajmu, které si udajné mohu snizit o urcité éastky z diivodu mé
invalidity. Za jakych podminek tak mohu ucinit a o jaké castky?

Z dotazu vyplyva, Ze si chcete uplatnit snizeni dané na invaliditu. Toto snizeni
umozniuje § 35ba odst. 1 pism. d) ZDP. Podle jeho znéni Ize vypoctenou dar
snizit o ¢astku 5 040 K&, pobira-li poplatnik plny invalidni dichod nebo jiny
ddchod z dichodového pojisténi podle zakona o diichodovém pojisténi, u né-
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hoz jednou z podminek pfiznani je, ze je pIné invalidni, zanikl-li narok na plny
invalidni dichod z divodu soubéhu naroku na vyplatu plného invalidniho
dichodu a starobniho dlichodu, nebo je poplatnik podle zvlastnich predpist
plné invalidni, avSak jeho zadost o plny invalidni dichod byla zamitnuta z ji-
nych dlGvodl nez proto, Ze neni pIné invalidni.

K soubéhu narokl na starobni a plné invalidni dichod dojde tehdy, jestlize
jsou soucasné splnény podminky naroku na vyplatu diichodu jak starobniho,
tak i ¢aste€né nebo pIné invalidniho. Tento narok nevznikd automaticky, kdy
obdan, ktery pobira ¢aste¢ny nebo plny invalidni dichod, dosahne dichodo-
vého véku. Soubéh nastane az tehdy, kdy ob&an, ktery pobira ¢astecny nebo
plny invalidni diichod, o pfiznani starobniho dichodu pozada. Jde-li o soubéh
dlchodu starobniho a invalidniho, je pfiznan ten dlchod, ktery je vys$si. Bu-
de-li tedy vy$si starobni dichod, diichod z divodu invalidity zanikd. To vSak nic
neméni na skute¢nosti, ze poplatnikovi zlistava narok na nezdanitelnou ¢ast
z&kladu dané z divodu ¢astecné nebo Upiné invalidity.

V pfipadé, ze jste pobiral v roce 2008 starobni dichod a zaroven splfiujete
podminky pro plné invalidni dichod, mate narok na snizeni dané o zakladni
Castku podle § 35ba odst. 1 pism. a) ZDP ve vysSi 24 840 K¢, ale i na snizeni
dané na plnou invaliditu ve vySi 5 040 K¢.

Zadost o poseékani dané
V souéasné dobé nemiiZeme z vazZnych finanénich divodi uhradit da-
riovou povinnost na finanénim uradu. Lze platbu oddalit?

Poseckani dané upravuje § 60 zakona ¢. 337/1992 Sb., o sprave dani a po-
platkld, ve znéni pozdéjSich predpisu. Podle jeho znéni mlizete pozadat mist-
né pfislusny finan¢ni ufad o poseckani dané nebo jeji zaplaceni ve splatkach.
Tato zadost by se méla tykat pfipad(l, kdy by neprodlené zaplaceni dané
pfedstavovalo pro vas vaznou ujmu (pferuseni, ukonéeni podnikani apod.).
Pokud tuto skute¢nost dolozite ve své zadosti, Ize ji povazovat za odlvodné-
nou.
Zadost byste méli podat v pfedstihu, to znamena pfede dnem splatnosti plat-
by. Forma zadosti neni nikde stanovena, ale mélo by z ni byt zfejmé, kromé
vySe uvedeného odlvodnéni, o jakou dan a ¢astku této dané jde a jaka je po-
zadovana doba poseckani. V pfipadé, ze byste navrhovali splatky dané, méli
byste navrhnout splatkovy kalendar.
Finanéni ufad nemusi zadosti o poseckani dané nebo povoleni splatek vzdy
vyhovét. Kladné vyhoveéni je odvislé od zdGvodnéni této Zadosti i od toho, o ja-
kého dluznika jde. To znamena, jak spolupracuje s finanénim Ufadem a jak do-
posud pinil své darnové povinnosti. Podle § 60 odst. 5 ZSDP poseckani dané
nebo jeji zaplaceni ve splatkach nesmi byt povoleno na dobu delsi, nez je
Ihata, v niz se promléuje vybirani dané. Zadost finanéni Gfad vyfidi az po uhra-
zeni spravniho poplatku, ktery nyni ¢ini 400 K¢&. Proti rozhodnuti o povoleni po-
seckani dané nebo povoleni splatek neni pfipustné odvolani.
Za dobu poseckani dané nebo splatek dané zaplati danovy dluznik urok z od-
loZzené &astky ve vysi repo sazby stanovené Ceskou narodni bankou, zvysené
o0 sedm procentnich bodu, platné pro prvni den pfislusného kalendarniho po-
loleti. Urok se nepfedepise, &ini-li méné nez 50 K&.

Ing. Milo$ Korinek
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Podnikatel bez fidi¢ského priikazu pronajima svtj automobil

Podnikatel — fyzicka osoba vede danovou evidenci a vyuzZiva ke svému
podnikani automobil, ktery neni v jeho obchodnim ani soukromém viast-
nictvi. Sam nevlastni fidiésky prikaz. Tento automobil ma na leasing pro-
najaty jeho administrativni pracovnice, ktera pro ného pracuje na Zivnos-
tensky list a zaroven je fidickou vozu pFi sluZzebnich cestach. Za jakych
podminek (napf. smlouva o pronajmu vozidla sepsana s jeho administ-
rativni pracovnici) Ize zahrnout naklady na pracovni cesty do dariové evi-
dence jako dariové uznatelné vydaje?

Vzhledem k ustanoveni § 24 odst. 2 pism. k) bodu 3 zékona €. 586/1992 Sb.,
o danich z pfijmu, ve znéni pozdéjsich predpist, mize podnikatel — fyzicka
osoba zahrnovat do danové uznatelnych vydaju vydaje vzniklé pfi jeho pra-
covnich cestach za pouzivani silniéniho motorového vozidla pouze tehdy,
pokud bude podnikatel vykonavat pracovni cesty pouze svym vlastnim silnic¢-
nim motorovym vozidlem, které bude také sam fidit. U vypUjéeného vozidla,
které by sam Fidil, pouze prokazany vydaj za spotfebovanou pohonnou hmotu.

Za situace uvedené v dotaze by bylo pouze mozné, aby podnikatel uzavrel se
svoji administrativni pracovnici obchodni smlouvu na sluzbu — dovoz a fizeni
silniéniho motorového vozidla pfi pracovnich cestach — a pak by mu tato
administrativni pracovnice fakturovala cenu za uvedenou sluzbu, kterou by
mohl podnikatel zahrnovat do dafiové uznatelnych naklad( do své darnové evi-
dence. Jiné feSeni by nebylo v souladu s platnou pravni Upravou zakona o da-
nich z pfijma.

JUDr. Marie Salacova

Vraceni odstupného a vykon tzv. nekolidujiciho zaméstnani

Minuly mésic jsem ukoncCila zaméstnani a obdrzela jsem od zaméstna-
vatele odstupné. Zaregistrovala jsem se na uradu prace a nyni se mi
naskytla mozZnost vykondvat u mého byvalého zaméstnavatele tzv. ne-
kolidujici zaméstnani na dohodu o pracovni ¢innosti. Musim za soucas-
né pravni upravy vracet odstupné? Prinesla novela zakona o zamést-
nanosti od 1. ledna 2009 néjaké zmény v povinnostech zaméstnavateli
a uchazecé o zaméstnani v souvislosti s vvkonem nekolidujiciho zamést-
nani?

Zakon €. 262/2006 Sb., zakonik prace, v platném znéni, stanovi, ze bude-li
zaméstnanec po skonceni pracovniho poméru konat praci u dosavadniho za-
méstnavatele v pracovnim poméru nebo na zakladé dohody o pracovni &in-
nosti pfed uplynutim doby uréené podle poétu nasobkl pramérnych vydélki,
z nichz byla odvozena vySe odstupného, je povinen tomuto zaméstnavateli
vratit odstupné nebo jeho pomérnou ¢ast.

Povinnost vratit odstupné se stanovi v zavislosti na tom, kolik nasobkl prU-
mérnych vydélkd bylo zaméstnanci na odstupném poskytnuto podle zakona,
kolektivni smlouvy, vnitfniho pfedpisu nebo pracovni €i jiné smlouvy uzaviené
mezi zaméstnavatelem a zaméstnancem. Zaméstnanec neni povinen odstup-
né vratit, nastoupi-li u dosavadniho zaméstnavatele znovu do prace az po uply-
nuti takové doby, ktera odpovida poctu nasobkl priimérného vydélku, z nichz
byla odvozena vyse odstupného. V pfipadé, ze zaméstnanec se vratil do prace
v prabéhu této doby, vraci pomeérnou ¢ast odstupného.
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Jestlize vam bylo napfiklad pfi skonéeni pracovniho poméru k 31. lednu 2009
poskytnuto odstupné ve vysi trojnasobku priameérného vydélku a zacala byste
znovu pracovat u svého dosavadniho zaméstnavatele od 1. dubna 2009 na
zakladé dohody o pracovni ¢innosti, jste povinna vratit svému zaméstnavateli
odstupné ve vysi jednonasobku priimérného vydélku, podle kterého vam bylo
odstupné urc¢eno.

Povinnost vratit odstupné vznika zaméstnanci dnem, v némz znovu nastoupil
do prace u dosavadniho zaméstnavatele.

Nastoupi-li totiz zaméstnanec znovu do prace u dosavadniho zaméstnavatele,
odpadl tim davod, pro ktery mu bylo odstupné poskytnuto, nebot zaméstnava-
tel je mu jiz v dobé&, po kterou mél byt zajistén prostfedky z poskytnutého od-
stupného, povinen platit za vykonanou praci.

V této souvislosti upozorfiuji, Ze podle pfedchozi pravni Upravy (§ 68 odst. 1
zakoniku prace), ucinné do 31. 12. 2007, byl zaméstnanec povinen vratit od-
stupné také tehdy, jestlize za¢al znovu konat praci u dosavadniho zaméstna-
vatele na zakladé dohody o provedeni prace. Nova pravni Uprava zakoniku
prace uc¢inna od 1. ledna 2008 zrusila povinnost zaméstnance v tomto pfi-
padé odstupné vratit. Kdybyste tedy nastoupila do prace u dosavadniho za-
méstnavatele pfed uplynutim doby uréené podle po¢tu nasobkli pramérného
vydélku, z nichz byla odvozena vySe odstupného, na zakladé dohody o pro-
vedeni prace, mlzete si vyplacené odstupné ponechat.

K druhé casti dotazu: zdkon o zaméstnanosti neuklada zaméstnavateli, ktery
zameéstna uchazecfe o zameéstnani, v souvislosti s vykonem nekolidujiciho za-
méstnani zadné povinnosti, ty uklada pouze uchaze€i o zaméstnani. Nova
pravni Uprava nekolidujiciho zaméstnani, tj. vykonu ¢innosti, které nebrani
zarazeni a vedeni v evidenci uchaze¢l o zaméstnani, ani poskytovani podpo-
ry v nezaméstnanosti, reaguje na poznatky z praxe a je vyrazné jednodu$si.
Sledovani plnéni podminky vykonu na zakladé pracovniho nebo sluzebniho
poméru v rozsahu kratSim nez polovina stanovené tydenni pracovni doby se
v praxi ukazalo jako administrativné velmi naro¢né a potvrzovani jejiho plnéni
neumérné zatézovalo zaméstnavatele, proto byla tato podminka ze zakona
vypusténa.

Nové se stanovi, aby jedinym kritériem pro moznost vykonu zaméstnani v pra-
covnim nebo sluzebnim poméru nebo na zékladé dohod o pracich konanych
mimo pracovni pomeér, tj. dohody o provedeni prace a dohody o pracovni ¢in-
nosti pfi sou¢asném vedeni v evidenci uchaze¢l o zaméstnani byl dosazeny
hruby mésiéni vydélek nebo odména za préaci nepfesahujici polovinu minimal-
ni mzdy, tj. 4 000 K¢&.

Rovnéz se upresniuje, ze v pripadé, kdy uchaze¢ o zaméstnani bude vykona-
vat prace na zakladé dohody o pracovni €¢innosti a dohody o provedeni prace
a nebude moci dolozit vysi mési¢ni odmény, rozhodnou ¢astkou bude vyse
odmény pfipadajici na jeden mésic za obdobi, za které pfislusela. Uchaze¢
0 zaméstnani bude povinen uUfadu prace zahéjeni vykonu nekolidujiciho za-
méstnani oznamit do 8 kalendarnich dnl ode dne vzniku pracovniho nebo slu-
zebniho poméru nebo ode dne uzavieni dohody o pracich konanych mimo
pracovni pomér, a ve Ihuté stanovené Grfadem prace mu dokladat vysi meésic-
niho vydélku nebo odmény. V pfipadé vykonu vice ¢innosti se pro ucely spl-
néni mési¢niho vydélku mési¢ni vydélky nebo odmény scitaji.
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Ufad prace uchazeée o zaméstnani rozhodnutim vyfadi z evidence, jestlize
uchaze€ o zaméstnani nespini oznamovaci povinnost v souvislosti s vykonem
nekolidujiciho zaméstnani nebo neoznami dalSi skute¢nosti, které maji vliv na
zafazeni a vedeni v evidenci uchazec¢l o zaméstnani, ve Ihité timto zakonem
stanovené.

Uchaze¢ o zaméstnani, ktery byl takto vyfazen z evidence uchazeél o za-
méstnani, maze byt na zdkladé nové pisemné Zadosti do evidence uchazecl
0 zaméstnani znovu zafazen nejdfive po uplynuti doby tfi mésicli ode dne vy-
fazeni z evidence uchazec¢l o zaméstnani.

Stale vsak plati, ze vykon nekolidujictho zaméstnani nemuze byt pro uchaze-
¢e o zaméstnani pfekazkou pro poskytovani soucinnosti Ufadu prace pfi zpro-
stfedkovani vhodného zaméstnani, ani pro pfijeti nabidky vhodného zamést-
nani. Uchaze¢e o zaméstnani Ufad prace z evidence uchaze¢l o zaméstnani
rozhodnutim vyfadi, jestlize bez vazného dlvodu napf. odmitne nastoupit do
vhodného zaméstnani nebo zmafi zprostfedkovani zaméstnani nebo nastup
do zaméstnani. Uchaze¢ o zaméstnani, ktery byl takto vyfazen z evidence
uchazec¢l o zaméstnani, mize byt na zakladé nové pisemné Zadosti do evi-
dence znovu zafazen nejdfive po uplynuti doby Sesti mésicu ode dne vyraze-

ni z evidence uchaze¢d o zaméstnani. o
Mgr. Olga Bicdkova

Potvrzeni o zdanitelnych pfijmech a spinéni odvodové
povinnosti zaméstnavatele

Jaky by byl spravny postup v nasledujicich dvou situacich, kdy pfi vy-
plAovani ,,Potvrzeni o zdanitelnych pfijmech“ v pFipadé, kdy byla mzda
za mésic prosinec 2008 zuctovana, ale nebyla do 31. 1. 2009 vyplacena,
by zaméstnavatel splnil odvodové povinnosti véas a ve spravné vysi,
anebo naopak by odvodové povinnosti nesplnil?

Pfi vyplfiovani dokladu ,Potvrzeni o zdanitelnych pfijmech® nepfihlizi zamést-
navatel k tomu, zda byly jeho odvodové povinnosti spinény, ¢i nikoliv. Divodem
je, ze ,Potvrzeni o zdanitelnych pfijmech” se vztahuje k pfijmim zaméstnance
a odvodové povinnosti jsou stanoveny pfislusnymi pravnimi pfedpisy zamést-
navateli. Je evidentni, ze pokud zaméstnavatel pfijem zuctuje a zaméstnanci
mzdu nebo ¢ast mzdy nevyplati, vystavuje se riziku okamzitého zruseni pra-
covniho poméru zaméstnancem podle § 56 odst. b) zakoniku prace.

Jestlize nesplni odvodové povinnosti viéi finanénimu Gfadu, zdravotnim po-
jistovnam a okresni spravé socialniho zabezpeceni v€as a ve spravné vysi,

hrozi zaméstnavateli sankce ve formé penale. . ) i
Ing. RuZena Klimova

Preplatek na socialnim a zdravotnim pojisténi

V roce 2008 jsem obdrzel preplatek na zdravotnim a socialnim pojisténi,
které jsem uhradil v roce 2007. Jsem podnikatel a uplatriuji vydaje pro-
centni sazbou. Je tento preplatek mym zdanitelnym pfijmem roku 20087?
Vraceny preplatek na socialnim a zdravotnim pojisténi je vasim zdanitelnym
pfijmem, ktery zahrnete pod pfijmy z podnikani. To znamena, ze i k tomuto pfi-
jmu si budete moci uplatnit pausalni vydaje.

Ing. Milo$ Kofinek
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Kdy vést knihu jizd

Pred casem jsem slySela, Ze se uvazuje o zruSeni povinnosti evidovat
k automobiltim ve firmé knihu jizd. Pfedpokladam, Ze povinnost vedeni
knihy jizd stale plati. Bude zrusena?

V urcitém rozsahu byly knihy jizd zruSeny Ministerstvem dopravy jiz v roce
1997 (zédkonem €. 304/1997 Sb.), ale to nic nezménilo na tom, ze knihy jizd
mohly a mohou byt pouzivané stale, pokud jejich vedeni zaméstnavateli vyho-
jak prokazat pro danové ucely vydaj za spotfebovanou pohonnou hmotu ke
sluzebnim vozidlim zaméstnavatele.

Pokud ale zaméstnavatel zavede jiny, pro néj vhodnéjsi zplsob prokazovani
takovych pfipadl, nemusi byt knihy jizd zaméstnanci ke sluzebnim vozidlim
vedeny. Pro uplnost je vhodné jesté uvést, ze knihy jizd nenahradi ,cestovni
pfikaz“, protoze cestovni pfikaz se vztahuje k zaméstnanci a ,kniha jizd“ vy-

hradné ke sluzebnimu vozidlu.
JUDr. Marie Salacova

Kontrola finanéniho uradu a dlikazni prostfedky
viéi dodavatelské firmé

Jsme stavebni firma a nékteré prdace, zejména pomocné, si nechavame
délat subdodavatelsky. Prace byly sjednany ustné a po jejich provedeni
jsme vétsinou uhradili fakturu v hotovosti.

Jak mame postupovat, jestlize se napriklad po dvou letech pFi dariové
kontrole zjisti, Ze dodavatelska firma je nekontaktni, nebo uskutecnéni
praci u nas nepotvrdi? VZdyt nemizZeme za jeji kontaktnost nebo serioz-
nost odpovidat.

Podle § 16 odst. 2 pism. e) zékona &. 337/1992 Sb., o spravé dani a poplatkd,
ve znéni pozdéjSich predpisl (dale jen ZDP), ma darfiovy subjekt povinnost
predlozit spravci dané, ktery u ného provadi darfiovou kontrolu, dikazni pro-
stfedky, které by prokazaly jeho tvrzeni v prlibéhu kontroly.

Z dotazu vyplyva, Ze jako dlkazni prostfedek mate pouze fakturu od dodava-
telské firmy uhrazenou v hotovosti.

To, jak predpokladame, finanénimu ufadu nestaéi a zada, abyste predlozili
dal$i dikazni prostrfedky. Mize jit napf. o svédecké vypovédi, znalecké posud-
ky apod.

Pokud byste chtéli prokazat uskute¢néni stavebnich praci od dodavatelskych
firem, meéli byste prfedevSim navrhnout, aby byli vyslechnuti jednatelé téchto
spolecnosti, ktefi by mohli prace u vas provedené dosvédcit. Mate pravo se
téchto vyslechl zucéastnit a klast svédkim otazky. Jestlize jsou dodavatelské
firmy nekontaktni, je vaSe situace slozitéjSi. V tomto pfipadé byste se méli sami
pokusit firmy kontaktovat a presvédcit zastupce téchto firem podat svédeckou
vypoved.

MUze nastat situace, ze se vam nepodafi uskute¢néni stavebnich praci t&€mito
firmami prokazat. Pak vznika dalSi otazka, zda by stavba bez téchto praci
vibec mohla stat. Pokud by se prokazalo, ze bez téchto praci by stavba ne-
mohla byt uskuteénéna, pak nelze vyloucit, ze by finanéni ufad pfistoupil k vy-
méfeni dané v souladu s § 31 odst. 5 ZSDP. Toto ustanoveni ZSDP umoziuje
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v pfipadé, kdy nesplni danovy subjekt pfi dokazovani jim uvadénych skutec-
nosti nékterou ze svych zakonnych povinnosti, takze zde neni mozno darnovou
povinnost stanovit dokazovanim podle § 31 odst. 1 az 4 ZSDP, spravci dané
stanovit danovou povinnost za pouziti pomlcek, které ma k dispozici, nebo
které si obstara bez soucinnosti s dafnovym subjektem.

To znamend stanovit danovou povinnost za pouziti pomicek. Pomickami
mohou byt zejména listinné doklady, vypisy z vefejnych zaznamu, danové spi-
sy jinych danovych subjektl, znalecké posudky a vypovédi svédku v jinych da-
flovych vécech a osob prfezvédnych, zpravy a vyjadreni jinych spravcu dang,
statnich organl a organl obci, zajmovych sdruzeni a vlastni poznatky sprav-
ce dané, a to jak z prlibéhu zdarnovani u dotéeného danového subjektu, tak
i u obdobnych darnovych subjekt.

Ing. Milo$ Korinek

Nakladovy ucet k zaluctovani nahrady mzdy

za prvnich 14 dni nemoci

Na jaky nakladovy ucet zaucétovat nahradu mzdy za prvnich 14 dni ne-
moci, kterou plati zaméstnavatel?

A jesté doplrnujici otazka: Ve vSech statistickych vykazech je napsano,
Ze nahrada mzdy za prvnich 14 dni nemoci se nezahrnuje do mezd a je
ze statistickych vykazii vylouéena, pfipadné v nékterych vykazech je uve-
dena v socialnich vydajich/nakladech. Nemaji byt tudiz tyto nahrady za-
hrnuty ani do hrubé mzdy?

Vhodny ucet je analyticky ucet k uctu 521—Mzdové naklady.

Postup uctovani:

Ugetni pFipad Ké MD D
Néhrada mzdy — polovina 4500 | 521 | 331
Nahrada mzdy — polovina (refundace) | 4 500 | 336 | 331
Vyplata zaméstnanci 9000 | 331 | 221

Polovinu nahrady zaméstnavatel plati ze svych prostifedk, polovinu si odecéte
zameéstnavatel od socialniho pojisténi (tak, jako dfive nemocenskou).

Nebo je mozné uctovat:

Ugetni pFipad Ké MD D
Nahrada mzdy 9000 | 521 | 331
Refundace poloviny nahrady 4500 | 336 | 521
Vyplata zaméstnanci 9000 | 331 | 221

Dal8i pouzité ucty:

331-Zaméstnanci

336—Zuctovani s institucemi socialniho zabezpeceni a zdravotniho pojisténi
Ke véem U¢tam je tieba doplnit vhodné analytické Ucty.

K doplfujici otdzce, uvedené v dotazu, uvadim, ze z hlediska uctovani jde
o nahradu mzdy, tudiz zahrnuti do mzdovych nakladud je opravnéné.

Pro ucely statistiky je vhodné vést tyto naklady na zvlastnim analytickém uctu.

Ing. Zdenka Cardova
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Pfijem z prodeje automobilu

Do konce roku 2007 jsem pouzival osobni automobil, ktery jsem koupil
jako fyzicka osoba v roce 2005 pro své podnikani. Do vydaju jsem uplat-
noval z ného odpisy a nakupy pohonnych hmot. V roce 2008 jsem ho jiz
nepouZzival a Zadné vydaje jsem na tento automobil neuplatrioval. V led-
nu 2009 jsem ho odprodal. Domnivam se, Ze pFijem z jeho prodeje je od
dané z prijmi osvobozen. Dozvédél jsem se vSak, Ze jsem mél automo-
bil vyradit z obchodniho majetku. Jak jsem mél tedy postupovat a kdy je
automobil vyfazen z obchodniho majetku?

Podle § 4 odst. 4 ZDP se obchodnim majetkem pro uéely dané z prijm0 fyzic-
kych osob rozumi souhrn majetkovych hodnot (véci, pohledavek a jinych prav
a penézi ocenitelnych jinych hodnot), které jsou ve vlastnictvi poplatnika
a o kterych bylo nebo je uctovano anebo jsou nebo byly uvedeny v evidenci
majetku a zavazkl pro Ucely stanoveni zékladu dané a dané z pfijm0 (dale jen
sdanova evidence"). Dnem vyfazeni majetku z obchodniho majetku poplatnika
se rozumi den, kdy poplatnik o tomto majetku naposledy uctoval nebo jej na-
posledy uvadél v dariové evidenci.

V § 4 odst. 1 pism. ¢) ZDP je uvedeno, ze od dané z pfijmu jsou osvobozeny
pfijmy z prodeje movitych véci. Osvobozeni se nevztahuje na pfijmy z pro-
deje motorovych vozidel, letadel a lodi, nepfesahuje-li doba mezi nabytim
a prodejem dobu jednoho roku. Osvobozeni se nevztahuje rovnéz na pfijmy
z prodeje movitych véci, véetné pfijml z prodeje movitych véci uvedenych
v § 4 odst. 1 pism. g) ZDP, pokud jsou nebo byly zahrnuty do obchodniho
majetku pro vykon podnikatelské a jiné samostatné vydéle¢né ¢innosti poplat-
nika, a to do péti let od jejich vyfazeni z obchodniho majetku.

Z vySe uvedenych znéni zakona o danich z pfijml Ize dovodit, Ze pfijem z pro-
deje osobniho automobilu je u vas zdanitelnym pfijmem, pfestoze jste jej kon-
cem roku 2007 vyradil ze svého obchodniho majetku, nebot doba mezi jeho
vyfazenim a prodejem nebyla delSi nez pét let. Tento pfijem zdanite jako ostat-
ni pfijem podle § 10 ZDP.

Karton piva jako dar v nakladech

Jsme distributofFi piva. MiiZeme si jako darniovy naklad uplatnit napr. kar-
ton piva, ktery darujeme obchodnim partneriim, v hodnoté zhruba 300 K¢é?

Podle § 25 odst. 1 pism. t) ZDP za vydaje (naklady) vynalozené k dosazeni,
zajisténi a udrzeni pfijma pro dafové Ucely nelze uznat vydaje na reprezenta-
ci, kterymi jsou zejména vydaje na pohosténi, obcCerstveni a dary. Za dar se
nepovazuje reklamni nebo propagacéni predmét, ktery je opatfen obchodni
firmou nebo ochrannou znamkou poskytovatele tohoto pfedmétu nebo na-
zvem propagovaného zbozi nebo sluzby, jehoZz hodnota bez dané z pfidané
hodnoty nepfesahuje 500 K¢ a ktery neni s vyjimkou tichého vina pfedmétem
spotrebni dané.

Z vyse uvedenych podminek splfiujete hodnotu daru, ktera je v pfipadé karto-
nu piva do 500 K&. Je mozné, ze mate na kartonu uvedenu i svou obchodni
firmu. AvSak podle zakona ¢. 353/2003 Sb., o spotiebnich danich, je pivo pred-
métem spotfebni dané. Z toho dlivodu jednu z podminek uznani tohoto daru
jako dariového vydaje (nakladu) nesplfiujete a tento dar nelze uznat jako da-

fnové uznatelny naklad. o s
Ing. Milo$ Kofinek
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(31) Prestéhovani stroje a instalace nového v nakladech

Firma ma v majetku evidovan stroj, v jehoz pofizovaci cené ma zahrnuty
naklady na vybudovani zakladi, které jsou pro ného tfeba. Nyni jsme se
rozhodli stroj pfemistit z jedné budovy do druhé — jde o demontaz
v jedné budové, prepravu a montaz véetné vybudovani novych zakladu ve
druhé. Lze naklady na demontaz, prepravu a naslednou montaz, véetné
vybudovani novych zakladu, povaZovat za technické zhodnoceni?

Na misto, kde stal puvodni stroj, chce firma instalovat stroj novy, pod
kterym budou vybudovany nové zaklady (plvodni zaklady starého stro-
je budou z velké casti odstranény). Lze naklady souvisejici s pofizenim
nového stroje zahrnout do jeho pofizovaci ceny?

V dalsim pFipadu jde také o stary stroj, v jehoz pofizovaci cené jsou i za-
klady. Cely stroj bude demontovan, zaklady budou odstranény a stroj
bude prodan nebo sesrotovan. Na misto tohoto ptivodniho stroje bude
nainstalovan novy, véetné vybudovani novych zakladi. Jsou naklady na
demontaZ a odstranéni ptvodniho stroje soucasti pofizovaci ceny nové-
ho stroje v ramci nové investice?

Technické zhodnoceni vymezuje zakon o danich z pfijm0 v § 33 jako vydaje
na dokonceni nastavby, pfistavby a stavebni Upravy, rekonstrukce a moderni-
zace majetku, pokud prevysi u jednotlivého majetku v hrnu &astku 40 000 K&.
Technickym zhodnocenim jsou i uvedené vydaje nepresahujici stanovenou
hranici, které poplatnik na zakladé svého rozhodnuti neuplatni jako vydaj
(naklad) podle § 24 odst. 2 pism. zb) ZDP.

Rekonstrukci pak zakon rozumi takové zasahy do majetku, které maji za na-
sledek zménu jeho ucelu nebo technickych parametr. Modernizaci je pak roz-
Sifeni vybavenosti nebo pouzitelnosti majetku. V pfipadé stavebnich uprav je
tfeba vzdy postupovat podle stavebnich predpisu.

Z uvedené definice technického zhodnoceni vyplyva, ze v pfipadé presté-
hovani stroje na jiné misto o technické zhodnoceni nejde, z toho diivodu je
mozné naklady na demontaz, pfepravu a nasledné nové umisténi stroje pova-
Zovat za bézny dafiové uznatelny naklad.

Pokud jde o pofizovaci cenu hmotného majetku, z § 29 odst. 1 ZDP vyplyva,
Ze pofizovaci cenou je vstupni cena, za kterou byl majetek pofizen v pfipadé
Uplatného nabyti, véetné nakladu s jeho pofizenim souvisejicich (§ 25 odst. 4
zakona o Ucetnictvi). Zplsoby ocefiovani dlouhodobého hmotného majetku
a vymezeni nakladud s jeho pofizenim souvisejicich pak stanovi § 47 vyhlasky
€. 500/2002 Sb.

V pfipadé likvidace hmotného majetku stanovi ZDP v § 24 odst. 2 pism. a),
Ze danové uznatelnym vydajem (nakladem) je zUstatkova cena hmotného
majetku. Nelze ji v8ak uplatnit v pfipadé, kdy je stavebni dilo likvidovano
zcela, anebo z&asti v souvislosti s vystavbou nového stavebniho dila nebo
jeho technickych zhodnocenim. ZDP dale uvadi, ze toto ustanoveni se vzta-
huje na zlstatkovou cenu hmotného a nehmotného majetku odpisovaného
pouze podle zvlastniho pravniho pfedpisu (tj. zakon o uc&etnictvi), jehoz
ucetni odpisy jsou vydajem (nakladem) podle § 24 odst. 2 pism. v), coz neni
tento pfipad.
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Z uvedeného tedy Ize ucinit nasledujici zavér:

1. Demontaz, prfemisténi a nova instalace puvodniho stroje bude darové
uznatelnym vydajem (nakladem) v tom zdarovacim obdobi, kdy budou tyto
vydaje (néklady) vynalozeny.

2. Stejny postup se uplatni i v pfipadé odstranéni a likvidace starého stroje.

3. Vybudovani novych zakladl a naklady spojené s umisténim nového stroje
budou soucasti vstupni ceny tohoto stroje.

Ing. Jifi Nigrin

Odpisy nemovitosti vyfazované z obchodniho majetku

Vlastnim nemovitost, ve které podnikam a vedu dariovou evidenci. Kou-
pil jsem ji pred deseti lety, zaradil do svého obchodniho majetku a odpi-
soval. V roce 2009 ji chci z obchodniho majetku vyradit a mozna i prodat.
Jak to bude s uplatnénim odpist do dariovych vydaji a s pFipadnym zda-
nénim prijma z prodeje?

Podle § 26 odst. 7 ZDP odpis pouze ve vySi jedné poloviny ro¢niho odpisu
vypoc¢teného podle § 31 a § 32 ZDP Ize uplatnit z hmotného majetku evido-
vaného u poplatnika na pocéatku pfislusného zdariovaciho obdobi, dojde-li
v pribéhu zdarovaciho obdobi k vyfazeni majetku pfed koncem zdarovaciho
obdobi, pokud jiz v pribéhu zdarnovaciho obdobi nebyl uplatnén odpis podle
§ 26 odst. 7 bodll 2 a 3 ZDP. Zustatkova cena nemovitosti se poté stane
danovym vydajem az v pfipadé jejiho prodeje, ktery byste uskutecnil do péti
let po jejim vyfazeni z obchodniho majetku. V tomto pfipadé by se jednalo
o ostatni pfijem podle § 10 ZDP.

Podotykame, Ze se u tohoto pfijmu nemuzete dostat do ztraty, nebot z usta-
noveni § 10 odst. 4 ZDP vyplyva, ze zakladem dané (dil¢im zakladem dané) je
pfijem snizeny o vydaje prokazatelné vynaloZené na jeho dosazeni. Jsou-li
vydaje spojené s jednotlivym druhem pfijmu vySSi nez pfijem, k rozdilu se ne-
pfihlizi.

Jestlize byste uskutecnil prodej nemovitosti po péti letech po vyvedeni z ob-
chodniho majetku, je tento pfijem od dané z pfijmd osvobozen (§ 4 ZDP).

Odpisy budovy s pozemkem

V roce 2009 jsem koupil dum s nebytovymi prostorami. Soucasti koupé
byly i pozemky pod budovou a v jejim okoli. Celou budovu pronajimam.
Jako vydaj budu uplatriovat odpisy z budovy. Udajné nemohu uplatnit do
vydaju odpisy z nakoupeného pozemku. Nemohu toto omezeni nikde
v zdakonu o dani z pFijmu nalézt, z ¢eho tedy konkrétné tato skutecnost
vyplyva?

V ustanoveni § 27 zakona ZDP, ktery vyjmenovava hmotny majetek vylou¢eny
z odpisovani, nejsou pozemky uvedeny. AvSak v ustanoveni § 24 odst. 2
pism. t) ZDP je uvedeno, ze vydajem (nakladem) na dosazeni, zajisténi
a udrzeni zdanitelnych pfijm0 je (mimo jiné) pofizovaci cena pozemku, s vy-
jimkou pozemku nabytého vkladem nebo pfeménou, a to jen do vySe pfijm{
z prodeje jednotlivého majetku.

V § 28 odst. 1 zakona ¢. 563/1991 Sb., o Ucetnictvi, ve znéni pozdéjSich pred-
pisll, je rovnéz jednoznacéné stanoveno, ze pozemky a jiny majetek vyme-
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zeny zvlastnimi pravnimi pfedpisy nebo provadécimi pravnimi predpisy se
neodpisuje. Z vySe uvedenych znéni zakonl lze dovodit, Ze pozemky se ne-
odepisuji. Do dariovych vydajl (nakladl) vstupuji az ve zdariovacim obdobi,
kdy byl uskute¢nén jejich prodej. Pfi prodeji je tfeba mit neustale na paméti,
Ze uplatiovany vydaj (ndklad) na pofizeni pozemku nesmi prevySovat cenu
prodeje.

Prilezitostné pfijmy a povinnost podat pfiznani k dani z pfijmu

V roce 2008 jsem mél prijem ze zavislé ¢innosti pouze od jednoho za-
méstnavatele, u kterého jsem podepsal prohlaseni k dani. Kromé tohoto
pFijmu jsem mél pouze prijem z pfilezZitostného prondjmu ve vysi 5 000 K¢.
Zaméstnavatel mné odmitl udélat rocni zuctovani s tim, abych si sam
podal dariové pfiznani. Dariové priznani jsem podal, zaklad dané jsem
snizil o mnou uhrazené Zivotni pojisténi, ale pfijem z pronajmu jsem do
néj neuvedIl. Domnival jsem se, Ze nemam povinnost tento pfijem do pfri-
znani zahrnovat, nebot nedosahuje éastky 6 000 Ké. Udajné jsem nepo-
stupoval spravné. Mam udélat opravu dariového pfiznani?

Podle § 38g odst. 2 ZDP) neni darfiové pfiznani povinen podat poplatnik, ktery
ma pfijmy ze zavislé ¢innosti a funkénich pozitkl podle § 6 ZDP pouze od jed-
noho a nebo postupné od vice platci dané véetné doplatkli mezd od téchto
platcl. Podminkou je, Ze poplatnik podepsal u v§ech téchto platct dané na pfi-
slusné zdarnovaci obdobi prohlaseni k dani podle § 38k ZDP, a vyjma pfijmu
od dané osvobozenych a pfijmu, z nichz je vybirana dan srazkou sazbou dané
podle § 36 ZDP, nema jiné pfijmy podle § 7 az § 10 vysSi nez 6 000 K&.

Z vySe uvedeného znéni ZDP tedy vyplyva, ze jste nemél povinnost podat
danové pfiznani, nebot jste mél pfijem ze zavislé Cinnosti pouze od jednoho
platce, u kterého jste podepsal prohlaSeni k dani, a nemél jste zadné dalsi pfi-
jmy vyS83i nez 6 000 K&.

Problém nenastal ani ve chvili, kdy jste podal dafiové pfiznani k dani z pfijmu
fyzickych osob, nebot podle § 38g odst. 3 ZDP v danovém pfiznani poplatnik
uvede vesSkeré prijmy, které jsou pfedmétem dané, kromé pfijmda od dané
osvobozenych, pfijml, z nichz je dan vybirana zvlastni sazbou dané. Pfijem
z pfilezitostného pronajmu [§ 10 odst. 1 pism. a) ZDP] je do vySe 20 000 K¢&
za rok od dané osvobozen, a nejste jej tudiz povinen uvadét do dafiového pfi-
znani.

Sponzorsky dar do zdravotnictvi

Rozhodl jsem se v roce 2009 poskytnout sponzorsky dar ve vysi 10 000 K¢
soukromému zubnimu Iékari. Podle smlouvy by mél dar pouzit na uhra-
du bézZnych rezZijnich nakladi nutnych k provozovani ordinace. Muzu si
jako darce tento dar dariové zohlednit? Ma IékarF povinnost tento dar
zdanit?

Mezi nezdanitelné ¢asti zakladu dané patfi podle § 15 odst. 1 ZDP téz dary
poskytnuté fyzickym osobam s bydlistém na uzemi Ceské republiky provozu-
jicim zdravotnickd zafizeni. Rovnéz hodnota daru poskytnutd pravnickym
osobam na ucely zdravotnické je uznatelna jako darfiové nezdanitelna ¢ast za-
kladu dané. Aby byly u darce dary uznatelné jako nezdanitelna ¢ast zakladu
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dané, méla by uhrnna hodnota dar( ve zdafovacim obdobi pfesahnout 2 % ze
zakladu dang, anebo cinit alespon 1 000 K¢&. V uhrnu vSak Ize odecist nejvySe
10 % ze zékladu dané.
Z dotazu vyplyva, ze ucel, za jakym byl dar poskytnut, splfiuje kritéria, ktera
stanovi § 15 odst. 1 ZDP, a vySe daru téz prekracuje stanoveny limit 1 000 K&.
AvSak vzhledem k tomu, Zze v dotazu neni uvedena pfedpokladana vyse
vaSeho zdkladu dané, nelze jednoznacéné fici, zda si jako nezdanitelnou ¢ast
zakladu dané muzete uplatnit celou vysi poskytnutého daru.
Odpovéd na druhou ¢ast vaseho dotazu nalezneme v ustanoveni § 3 odst. 4
pism. a) ZDP. Poskytnete-li 1ékafi dar, pak tento jeho pfijem neni pfedmétem
dané.

Ing. Milo$ Kofinek

Narok na vyplaceni vynosil z nemovitosti po dobu splatek
budouciho nabyvatele

Vlastnim tfi ¢tvrtiny nemovitosti a jsem nyni okolnostmi nucena jako
spoluvlastnik dokoupit zbyvajici jednu c¢tvrtinu tohoto bytového domu.
Viastnik této ctvrtiny ve shodé se mnou navrhl kupni smlouvu se splat-
kami a zapisem do katastru nemovitosti po posledni splatce. Podle
predchazejici smlouvy o spravé domu tento spoluvlastnik kaZzdorocné
obdrzi ode mé saldo pFrijmi a vydaji ve vysi jedné ctvrtiny. Na tom trva
i po celou dobu splaceni dokupovaného podilu a navrh na kraceni této
C¢tvrtiny v poméru k uskutecnénym splatkam odmita. Je jeho postup
spravny?
V pfipadé movitych véci je mozné podle ob&anského zakoniku sjednat vyhra-
du vlastnictvi k prodané véci. Jde o dohodu mezi prodavajicim a kupujicim,
podle které vlastnické pravo k movité véci pfechazi na kupujiciho bez ohledu
na dobu odevzdani véci, pfipadné jiné ujednani, teprve az po zaplaceni celé
kupni ceny. Prodavajici si tak zajisti moznost, aby mohl s véci z titulu svého
vlastnického prava nakladat az do uplného zaplaceni kupni ceny, a v tomto
sméru vyhrada vlastnického prava pini i funkci zajisténi pohledavky prodavaji-
ciho.
U nemovitosti neni sjednani vyhrady vlastnictvi mozné, nebot viastnictvi k ne-
movitosti (tj. i spoluvlastnickému podilu na nemovitosti) pfechazi na nabyvate-
le vkladem vlastnického prava do katastru nemovitosti. Obdobného ucelu, kte-
rému slouzi vyhrada vlastnictvi u véci movitych, Ize u nemovitosti dosahnout
takovym ujednanim ve smlouveé, Ze kupujici mlize podat navrh na provedeni
vkladu svého vlastnické prava teprve az po uplném zaplaceni kupni ceny pro-
davajicimu.
Z vySe uvedeného pak vyplyva, ze az do provedeni vkladu vaseho vlastnic-
kého prava i ke zbyvajici 1/4 nemovitosti je jejim vlastnikem nadale plvodni
spoluvlastnik a z tohoto titulu mé narok na vyplaceni vynosu z nemovitosti.
Stejné tak v pfipadé ztraty v hospodareni s nemovitosti, resp. nutnosti vynalo-
2it naklady na udrzbu nemovitosti, by byl ¢tvrtinovy spoluvlastnik povinen se
na téchto nakladech podilet, a to az do zapisu prfevodu vlastnického prava na
vas.

JUDr. Romana Luzna

str. 40
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Poskytovani cestovnich nahrad na zakladé smlouvy

Je mozZné poskytovat cestovni nahrady jinak, neZ zaméstnanctim v pra-
covnim poméru, nebo pracovnikovi, ktery kona prdci na zakladé dohod
o provedeni prace? Jedna z universit totiZ proplaci u Feditel(i védeckych
projekti, ktefi nejsou kmenovymi zaméstnanci, cestovni nahrady podle
§ 51 obéanského zakoniku na zakladé uzaviené smlouvy ,,0 uhradé na-
kladd“?

Platnou pravni upravu poskytovani cestovnich nahrad zahrnuje od 1. 1. 2007
zakon ¢. 262/2006 Sb., zakonik prace, ve znéni pozdéjsich predpisl. A pravé
v dusledku toho, Ze se tato Uprava dostala do zakoniku prace, vztahuje se
automaticky, tedy pfi splnéni podminek stanovenych v sedmé ¢&asti tohoto za-
koniku, vyhradné& na zaméstnance v pracovnépravnich vztazich.

Tuto skute€nost potvrzuje § 3 véta druha zakoniku prace, kde je jednoznacéné
stanoveno, Ze zakladnimi pracovnépravnimi vztahy podle tohoto zakona jsou
pracovni pomér a pravni vztahy zalozené dohodami o pracich konanych mimo
pracovni pomér.

Dohodami o pracich konanych mimo pracovni pomér se rozumi pouze doho-
dy o provedeni prace a dohody o pracovni ¢innosti.

Poskytovani ndhrad cestovnich vydaju pfi dohodéach o pracich konanych mimo
pracovni pomér upravuje specialné § 155 citovaného zakoniku prace.

Na osoby v mimo pracovnépravnich vztazich se uplatiuje pfedmétna uprava
zakoniku prace na zakladé rozhodnuti Ministerstva prace a socialnich véci
v ramci tzv. smluvni volnosti, coz prakticky znamena na zakladé uzaviené pfi-
slusné smlouvy. V praxi se nejlépe osvédcilo poskytovani nahrad cestovnich
vydaju na zakladé uzaviené tzv. nepojmenované smlouvy podle § 51 obcan-
ského zakoniku.
Pozor vSak na to, Ze cestovni nahrady z jinych nez pracovnépravnich vztaht
jsou zdanitelnym pfijmem za podminek zakona €. 586/1992 Sb., o danich z pfi-
jmU, ve znéni pozdéjSich predpisU.

JUDr. Marie Salacova

Uplatnéni vydaja za kupni cenu pozemku

V letosnim roce jsem koupil pozemek, ktery budu splacet po dobu pat-
nacti let. Pozemek budu po cely rok 2009 pronajimat. Mohu si splatku na
koupi pozemku uplatnit jako svuj dariovy vydaj?

Kupni cenu pozemku lIze uplatnit do vydajli jen ve zdarnovacim obdobi jejich
prodeje, a to jen do vySe pfijml z prodeje. Domnivame se, Ze by pro vas bylo
vyhodnéjsi neuplatfiovat si k pfijmim z pronajmu pozemku vydaje ve skutec-
né vysi, ale uplatnit si je procentni sazbou. VySe této sazby je 30 % (§ 9
odst. 4 zakona o danich z pfijmu).

Pokud uplatnite vydaje procentni sazbou, jsou v ¢astkach vydaja zahrnuty
veskeré vase vydaje vynalozené v souvislosti s dosahovanim pfijmid z prona-
jmu.

Ing. Milo$ Kofinek

str. 40
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Nemovitost pro podnikani

Manzelé koupili spoleénymi finanénimi prostfedky v unoru 2008 nemo-
vitost. Kupni smlouva vSak byla vzhledem k problematickym rodinnym
vztahim psana pouze na manZelku, stejné jako zapis v katastru nemovi-
tosti. Tuto nemovitost manzel viozil do podnikani v Fijnu 2008 a uplatriuje
na ni néaklady, jelikoZ se zatim opravuje. Zivnostensky list ma na ubytova-
ci sluzby. Manzelka je toho ¢asu na materské dovolené. Nyni probiha na
finanénim ufadé kontrola, ktera byla vyZzadana vzhledem k vysokému od-
poctu DPH. Podle pracovniki financéniho uradu véak manZel nemiiZe pro-
vozovat podnikatelskou ¢innost v dané nemovitosti z diuvodu, Ze kupni
smlouva byla psana pouze na manzZelku, v katastru nemovitosti je zapsa-
na pouze manzZelka a nemovitost je vedena v katastru nemovitosti jako
zemédeélska usedlost, proto veskeré naklady tykajici se této nemovitosti
budou vyfazeny. Jaké jsou mozZnosti Feseni?

Principy spole¢ného jméni manzelll upravuje ob&ansky zakonik v ustanovenich
§ 143 az § 151. Podle § 143 odst. 1 ob&anského zakoniku tvofi spole¢né jméni
manzell majetek nabyty nékterym z manzell nebo jimi obéma spole¢né za
trvani manzelstvi. Jak z dotazu vyplyva, toto bylo splnéno bez ohledu na to,
co je zapsano v katastru nemovitosti. Rozhodujici je v tomto sméru skute¢né
pofizeni majetku, k némuz doslo za trvani manzelstvi, pfestoze je na kupni
smlouvé uveden jenom jeden z nich.
Pokud jde o pouziti majetku k podnikani, ob&ansky zakonik stanovi, ze majetek
ve spole¢ném jméni manzell mize jeden z manzell pouzit k podnikani se sou-
hlasem druhého manzela, pfic¢emz souhlas je tfeba udélit pfi prvnim pouziti
majetku ve spole¢ném jméni manzelll. Podle ustanoveni § 7 odst. 11 ZDP plati,
Ze pokud je nemovitost nebo movita véc ve spoleéném jméni manzell a je vy-
uzivana pro podnikani nebo jinou samostatnou vydéle¢nou ¢innost jednim nebo
obéma manzely, vklada tento majetek do obchodniho majetku pouze jeden
Z nich.
Pro dafiovou uznatelnost uvedenych vydajl jsou tedy rozhodujici tyto argumenty:
1. pofizeny majetek je soucasti spoleéného jméni manzeld,
2. druhy z manzelll souhlasi s tim, aby tento majetek byl vyuzivan k podnikani
(v § 146 OZ neni stanoveno, ze souhlas musi byt pisemny),
3. podnikajici manzel vlozil tento majetek do obchodniho majetku v souladu
s ustanovenim § 4 odst. 4 ZDP.
Ing. Jifi Nigrin

Zaskoleni obsluhy stroje v nakladech

Firma si nechala nainstalovat novy stroj v pofizovaci cené 1 800 000 K¢.
Dodavatel stroje nasledné zajistil zaskoleni jeho obsluhy. Toto zaskoleni
vyfakturoval mimo dodavku stroje. Patfi zaskoleni obsluhy do pofizova-
cich nakladi na stroj a ma se odpisovat, nebo tento vydaj miZeme uplat-
nit rovnou do danovych nakladi?

Odpovéd na dotaz nalezneme v § 47 odst. 2 pism. f) vyhlasky ¢. 500/2002 Sb.,
kterou se provadeéji néktera ustanoveni zakona €. 563/1991 Sb., o uc€etnictvi, ve
znéni pozdéjSich predpistl, pro ucetni jednotky, které jsou podnikateli uctujicimi
v soustavé podvojného Ucetnictvi. Z tohoto ustanoveni vyplyva, ze soucasti oce-
néni dlouhodobého nehmotného a hmotného majetku a technického zhodnoce-

ni nejsou naklady na zaSkoleni pracovnik.
Ing. Milo$ Korinek
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Pocita¢ na leasing

Podnikatel poridil na leasing pocitac za 35 000 K¢ (celkova cena véetné
marze). Zaplatil prvni vysSsi splatku a dalsi splatky jsou rovhomérné
a bude je platit étvrtletné. Celkova doba ndjmu je dva roky (24 mésicu).
Jakym zpusobem budou jednotlivé splatky uplatnény jako darnovy na-
klad? Plati zde stejny postup jako napf. u leasingu osobniho automobilu?
V odpoveédi pfedpokladam, ze jde skute¢né o leasing pocitace, tzn. ze pocitac
po celou dvouletou dobu najmu bude ve vlastnictvi pronajimatele a teprve po
uplynuti této doby a uhradé vSech splatek (celého najemného) se stane vlast-
nictvim najemce a ze se tedy nejedna napf. o koupi pocitace na splatky.
Pravidla a podminky pro dafiové zohlednéni najemného v pfipadé finanéniho
leasingu — v dotaze zminéného — osobniho automobilu (ale i jiného hmotného
majetku ve smyslu ZDP) jsou uvedeny v § 24 odst. 2 pism. h) bod 2 a v § 24
odst. 4 ZDP. V dotazovaném pfipadé se ale nejedné o leasing hmotného ma-
jetku definovaného v § 26 odst. 2 ZDP, ale o leasing ,drobného” majetku.
Kromé toho, i kdyby se jednalo o pronajem hmotného majetku (cena by prevy-
Sovala ¢astku 40 000 K¢), nebyla by spinéna jedna ze zakladnich podminek pro
uplatnéni najemného v pfipadé finanéniho leasingu do danovych nakladd, kdy
doba pronajmu musi byt rovna minimalné dobé odpisovani uvedené v § 30 ZDP.
Presto vSak najemné, a to mj. s ohledem na ustanoveni § 24 odst. 2 pism. h)
bod 3 ZDP, Ize jako danovy vydaj uplatnit. Spravny postup zalezi na tom, zda
poplatnik vede dariovou evidenci nebo uUcetnictvi. Vede-li najemce darnovou
evidenci, danovym vydajem budou jednotlivé splatky (platby) v tom zdariova-
cim obdobi, ve kterém budou skute€¢né zaplaceny (na rozdil od finanéniho
leasingu hmotného majetku s cenou prevysujici ¢astku 40 000 K& zde neni
nutné a fakticky ani mozné ¢asové rozlideni).

Kdyz vede poplatnik ucetnictvi, jednotlivé splatky je nutno ¢asoveé rozliSit. Na-
kladem (ucetnim i darfiovym) v pfislusném ucetnim (i zdanovacim) obdobi bude
pomeérna ¢ast celkem sjednaného najemného, pfipadajiciho na to které obdo-
bi bez ohledu na to, ve kterém obdobi dochazi k pohybu penéznich prostfedku

(k platbam).
Ing. Helena Machova

Pfijmy z jiné €¢innosti, nez na kterou je zivnostensky list
Zpracovadvam dariové pfiznani svému manzelovi. Ma zZivnostensky list na
poskytovani technickych sluzeb, ale fakticky provadi instalatérské prace,
proto jsem mu uplatnila vydaje pausalni sazbou ve vysi 60 % z dosazZe-
nych pFijma. Byl mij postup spravny?

Z dotazu Ize usoudit, ze postup nebyl spravny, nebot na instalatérské prace,
coz je femeslna ¢innost, v4$ manzel zivnhostensky list nevlastni. Z dotazu vy-
plyva, ze ma zivnostensky list na zZivnost volnou, do které je zafazeno i po-
skytovani technickych sluzeb. K této €innosti patfi, podle § 7 odst. 7 pism. c)
zakona o danich z pfijmU, pausalni vydaje ve vysi 50 % z dosazenych pfijma.
Je tu vS8ak jesté jeden problém. Vas manzel ma pfijmy z femesiné Cinnosti, kte-
rou je mozné vykonavat pouze na zakladé pfislusného zivnostenského oprav-
néni. Pokud manzel toto zivnostenské opravnéni nevlastni, pak se tyto pfijmy ne-
povazuji za pfijmy podle § 7 ZDP a bude se jednat o pfijmy podle § 10 ZDP, to
znamena o pfijmy, ke kterym nemuze poplatnik uplatnit vydaje pausalni ¢astkou.
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Dale bychom chtéli upozornit, ze podle § 10 odst. 4 ZDP je zakladem dané
(dileim zakladem dané) pfijem snizeny o vydaje prokazatelné vynalozené na
jeho dosazeni. Jsou-li vydaje spojené s timto jednotlivym druhem pfijmu vyssi
nez pfijem, k rozdilu se nepfihlizi. To znamena, Ze z pfijmu podle § 10 ZDP se
nemUzete dostat do ztraty.

Prodej automobilu na splatky

Nejsem podnikatelem a v lednu 2009 jsem zakoupil osobni automobil
a v dubnu 2009 jsem uzaviel smlouvu na jeho prodej. Zhruba jednu
tfetinu ze smluvni ceny jsem obdrzZel ihned pfi uzavreni kupni smlouvy
a zbytek mam podle smlouvy obdrzet koncem roku 2010, tedy vic nez po
roce od nakupu automobilu. Vztahuje se na tuto druhou cast splatky
osvobozeni od zdanéni?

Pfi odpovédi vyjdeme z ustanoveni § 4 odst. 1 pism. c) ZDP, kdy od dané z pfi-
jm0 jsou osvobozeny pfijmy z prodeje movitych véci. Osvobozeni se nevzta-
huje na pfijmy z prodeje motorovych vozidel, letadel a lodi, nepfesahuje-li
doba mezi nabytim a prodejem dobu jednoho roku. Z vy$e uvedeného znéni
ZDP vyplyva, ze osvobozeni se nevztahuje na ty prodeje, kdy doba mezi na-
bytim osobniho automobilu a jeho prodejem nepfesahla dobu jednoho roku.
Osobni automobil jste prodal jiz v dubnu 2009, ne az na konci roku 2010.
Z toho vyplyva, ze veskeré pfijmy vzniklé z tohoto prodeje podléhaji zdanéni,
a to podle § 10 ZDP (ostatni pfijem).

P¥i uplatiovani vydaji k témto pfijmidm se budete Fidit ustanovenim § 10
odst. 5 ZDP. U pfijm0 podle odstavce 1 pism. b) ZDP, kam patfi i prodej vase-
ho osobniho automobilu, je vydajem cena, za kterou poplatnik véc prokaza-
telné nabyl. Vydaje, které prevySuji pfijmy podle § 10 odst. 1 pism. b) ZDP
v tom zdanovacim obdobi, kdy poprvé plynou splatky nebo zalohy na prodej
véci movitych, s vyjimkou uvedenou v § 4 ZDP, mohou byt uplatnény v tomto
zdanovacim obdobi az do vySe tohoto pfijmu.

Priklad:

Poplatnik nakoupil v lednu 2009 osobni automobil za 350 000 K¢. Vzhledem

k rodinny problémum jej v kvétnu 2009 prodal za:

a) 360 000 Kc,

b) 330 000 K¢.

Ihned pfi prodeji obdrzel zalohu ve vysi 200 000 K¢ s tim, Ze zbylou cast vy-

plyvajici z kupni smlouvy obdrzi v ¢ervnu 2010.

Postup:

a) V pfiznani k dani z pfijm0 fyzickych osob za rok 2009 uvede poplatnik
v § 10 ZDP pfijem z tohoto druhu pfijmu ve vysi 200 000 K&. K tomuto
pfijmu si zaroven uplatni vydaje ve vysi 200 000 K¢, takze mu zaklad dané
nevznikne. V pfiznani k dani z pfijm0d fyzickych osob za rok 2010 uvede po-
platnik pfijem z prodeje automobilu ve vysi 160 000 K¢, ale vydaje ve vysi
150 000 K&. Za rok 2010 mu tedy vznikne z prodeje automobilu zaklad dané
ve vysi 10 000 K¢.

b) Poplatnik bude postupovat obdobné jako v pfedchozim pfipadé. Pouze za
rok 2010 mu nevznikne zaklad dané, nebot k pfijmim ve vysi 130 000 K¢&
si ve stejné vysi uplatni i vydaje. oL

Ing. Milos Korinek

str. 40
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(44) Sluzebni automobil a prace v misté bydlisté

Planujeme dat jednomu zaméstnanci k dispozici sluzebni automobil pro
pracovni i soukromé ucely. Jako misto vykonu prace ma sjednanu v pra-
covni smlouvé Prahu. Pracuje také ve svém bydlisti a odtud pravidelné
vyjizdi do centra firmy a za zakazniky. Chtéli bychom stanovit jeho byd-
listé jako pravidelné pracovisté pro ucely vyuctovani pracovnich cest.
Predpokladame, Ze by tedy byl na pracovni cesté od chvile, kdy vyjede
ze svého bydlisté, jede do centra firmy, pak za zakazniky, az do chvile,
kdy dorazi zpét do bydlisté. Znamenalo by to tedy i stravné a dalsi na-
klady za parkovani, obcerstveni klientd, se kterymi ma obchodni jednani.
Jak postupovat?

Pokud se tyka sluzebniho automobilu, Slo by nepochybné o bezplatné poskyt-
nuti motorového vozidla zaméstnavatelem zaméstnanci podle ustanoveni § 6
odst. 6 zakona ¢. 586/1992 Sb., o danich z pfijmu, ve znéni pozdéjSich pred-
pisu. Tento rezim vyZaduje pisemnou dohodu uzavienou mezi zaméstnavate-
lem a zaméstnancem ve smyslu citovaného ustanoveni.

Podminky pro poskytovani nahrad cestovnich vydajli pfi pracovnich cestach
zaméstnancl upravuje sedma ¢ast zakona ¢. 262/2006 Sb., zakoniku prace,
ve znéni pozdéjsich predpisu. Podstata predloZzeného dotazu vSak spociva
v pfesném urceni, kdy se u zameéstnance bude jednat o pracovni cesty s na-
rokem na cestovni nahrady (samoziejmé pfi spinéni podminek stanovenych
ve zminéné sedmé &asti zakoniku prace) a kdy nikoliv. Obecnou definici pra-
covni cesty stanovi § 42 odst. 1 véta prvni ZP, kdy pracovni cestou se rozumi
¢asové omezené vyslani zaméstnance zaméstnavatelem k vykonu prace
mimo sjednané misto vykonu prace. DalSi upfesnéni pfinasi ustanoveni § 34
odst. 2, kde je jednak stanoveno v prvni vété, ze neni-li v pracovni smlouvé
sjednano pravidelné pracovisté pro ucely cestovnich nahrad, je pravidelnym
pracovistém misto vykonu prace sjednané v pracovni smlouvé, a sou¢asné
dale ve druhé vété, Ze je-li vS8ak misto vykonu prace sjednano Sifeji nez jedna
obec (tj. cela obec, nikoliv jen jeji ¢ast), povazuje se za pravidelné pracovisté
obec (ij. opét cela jedna obec), ve které nejCastéji zaCinaji pracovni cesty
zaméstnance.

Z toho je zfejmé, ze v pfipadé, kdy zaméstnanec ma sjednano v pracovni
smlouvé jako misto vykonu prace Prahu (ij. bez pfesné adresy), rozumi se tim
automaticky, ze mistem vykonu prace je celé katastralni uzemi Prahy, ale
nejen to, Praha predstavuje podle citované prvni véty § 34 odst. 2 zakoniku
prace soucasné také pravidelné pracovisté. V daném pfipadé neni mozné
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sjednavat jesté pro ucely poskytovani cestovnich nahrad jako pravidelné pra-
covisté misto bydlisté, protoze by to bylo v rozporu s druhou vétou téhoz § 34
odst. 2, nebot sjednavat pravidelné pracovisté pro ucely poskytovani cestov-
nich nahrad vedle sjednaného mista vykonu prace do pracovni smlouvy za-
meéstnance je mozné pouze tenkrat, pokud by bylo misto vykonu prace
sjednano jako uzemi Sir§i nez jedna obec, coz v daném pfipadé neni (v daném
pfipadé je to pouze Praha).

Z uvedeného vyplyva, Ze aby bylo mozné sjednat v daném pfipadé zamést-
nanci jeho bydlisté jako pravidelné pracovisté pro uc€ely poskytovani cestov-
nich nahrad, musel by mit sjednano v pracovni smlouvé jako misto vykonu
prace Uzemi $irSi neZ jedna obec, tj. napt. celé Cechy nebo Stfedodesky kraj
apod. Pokud by i zaméstnavatel za uvedeného stavu, to znamena pfi sjedna-
ném mistu vykonu prace Praha, sjednal jako pravidelné pracovisté byd-
listé zaméstnance, plsobilo by to velmi rozporné a komplikované a stejné by
nebylo mozné zaméstnanci poskytovat nahrady cestovnich vydajl z bydlisté
do mista vykonu prace (tj. Prahy) se zahrnutim do darfiové uznatelnych
nakladu.

Onemocnéni vychovatelky na pracovni cesté

Jsme Skola — pfispévkova organizace a poradali jsme Skolu v pfFirodé,
kdy byly vystaveny cestovni prikazy, avsak pani vychovatelku odvezli
druhy den pobytu do nemocnice ve V., kde byla hospitalizovana a nasle-
dujici den byla prevezena do nemocnice ve mésté P., kde byla sledovana
jesté tri dny, nez byla propusténa do domaci péce. Misto jejiho vykonu
prdce mame v pracovni smlouvé mésto P. Nevime, zda ji ma byt ukonce-
na pracovni cesta pfevozem do nemocnice v P. a jakym zplisobem resit
prevoz z V. do P, nebo bude pracovni cesta ukonéena dnem ukonceni
karantény — nemocnice v P.?

Vychovatelka byla vyslana na pracovni cestu, jejimz ucelem byla Skola v pfi-
rodé, prfesnéji dohled nad détmi pfi Skole v pfirodé, kde vSak hned druhého
dne — tedy v prabéhu pracovni cesty — byla pfevezena do nemocnice. V této
souvislosti je tfeba zddraznit, ze v disledku onemocnéni zaméstnance v pri-
béhu pracovni cesty nelze zaméstnanci ukongit pracovni cestu (onemocnéni
si nevymyslel), zvlasté kdyz jde o zaCatek nemocnéni mimo sjednané misto
vykonu prace nebo pravidelné pracovisté v pracovni smlouvé zaméstnance.
Pracovni cesta bude trvat az do ndvratu zaméstnance domd, pfipadné sjed-
naného mista vykonu prace. Je tieba vychazet ze zdkladniho ustanoveni § 151
zakona €. 262/2006 Sb., zakoniku prace, ve znéni pozdéjsich pfedpisu, nebot
pravé jeho sedma ¢ast (§ 151 az § 190) upravuje kompletné poskytovani
nahrad cestovnich vydaju pfi pracovnich cestach zaméstnancu.

V § 151 je stanoveno, ze zaméstnavatel je povinen poskytovat zaméstnanci,
neni-li v tomto zakoné dale stanoveno jinak, nahradu vydaju, které mu vznik-
nou v souvislosti s vykonem prace, v rozsahu a za podminek stanovenych
v této ¢asti (tj. sedmé ¢asti zakoniku prace). Dalsi dlleZitou skute¢nosti je to,
Ze v pfipadé, kdy je zaméstnanec pfi pracovni cesté hospitalizovan v nemoc-
nici, je stale na pracovni cesté, ale ma v nemocnici zabezpec¢eno fakticky ce-
lodenni bezplatné stravovani, a proto, pokud se tyka stravného, plati i v tomto
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pfipadé nepochybné § 176 odst. 3, pfipadné § 163 odst. 3 zakoniku prace.
Jestlize zaméstnavatel oznamil zaméstnanci pfed zahajenim pracovni cesty
kraceni stravného z divodu zabezpeeného ¢asteéného nebo plného bez-
platného stravovani a miru jeho kraceni, bude zaméstnanci kratit stravné za
dny hospitalizace v misté mimo sjednané misto vykonu préace, pfipadné pravi-
delné pracovisté a bydlisté zaméstnance tak, jak urcil.

S ohledem na skute¢nost, ze v daném pfipadé je nemocnice (v P.) v misté
shodném se sjednanym mistem vykonu prace, kde zaméstnanci nevznika
narok na cestovni nahrady, zastavi zaméstnavatel vyplatu nahrad cestovnich
vydajl pfevozem do nemocnice v P. a sou¢asné ukonéi i pracovni cestu — za-
méstnanec se vratil do mista sjednaného mista vykonu prace podle pracovni
smlouvy a nerealizuje ani vykon prace, a tudiz mu nevznikaji ani zvySené
vydaje v souvislosti s vykonem prace, které je zaméstnavatel povinen hradit,
jak bylo shora uvedeno. Pfevoz z V. do P. je tfeba zahrnout jesté do trvani pra-
covni cesty.

Pracovni cesta se zaky a kraceni stravného

Jsme pfispévkova organizace. Zaméstnanci byli vyslani na pracovni
cestu s Zaky a dostali uhrazenou snidani, obéd i veceri. Maji v tomto pri-
padé jesté narok na kracené stravné? Jestlize ano, v zakoniku prace je
uvedeno, Ze se krati za kazdé jidlo, ale neni zde upfesnéno, kolik procent
je za snidani, za obéd a za vece¥i. Jak se tedy stravné krati?

Podminky pro poskytovani nahrad cestovnich vydajl pfi pracovnich cestach
zameéstnanc(, a to tuzemskych i zahraniénich, upravuje sedma ¢ast zakoniku
prace, konkrétné zpuUsob kraceni stravného pfi tuzemskych pracovnich
cestach stanovi pro vSechny zaméstnavatele jednotné § 163 odst. 2. V tomto
ustanoveni je pfesné stanoveno, Zze bylo-li zaméstnanci béhem pracovni
cesty poskytnuto jidlo, které ma charakter snidané, obéda nebo vecere, na
které zaméstnanec finanéné nepfispiva (ani sebemensi ¢astkou), je zamést-
navatel opravnén za kazdé uvedené jidlo stravné kratit az o hodnotu:
a) 70 % stravného, trva-li pracovni cesta 5 az 12 hodin,
b) 35 % stravného, trva-li pracovni cesta déle nez 12 hodin, nejdéle vSak
18 hodin,
c) 25 % stravného, trva-li pracovni cesta déle nez 18 hodin (tj. do 24.00
hodin).
Pozor vSak na to, ze zaméstnanci je zaméstnavatel povinen pred pracovni
cestou oznamit, zda bude stravné kratit ¢i nikoliv, a v pfipadé, ze bude chtit
stravné kratit, musi zaméstnanci sou¢asné sdélit i konkrétni miru kraceni.
Pro zaméstnavatele ve statni spravé (tam jsou zahrnované i pfispévkové
organizace) zminénou povinnost stanovi ustanoveni § 176 odst. 3 zdkoniku
prace. Nesjedna-li zaméstnavatel nebo neurci pfed vyslanim zaméstnance na
pracovni cestu vysi stravného podle § 176 odst. 1 a miru jeho kraceni podle
§ 163 odst. 2 ZP, pfislusi zaméstnanci stravné ve vySi doini sazby rozpéti
(tj. 60 K&, nebo 92 K&, nebo 144 K& podle doby trvani pracovni cesty).
Ze shora uvedeného ustanoveni § 163 odst. 2 by mélo byt zfejmé, ze konkrétni
procentudlni vysi pro kraceni stravného pfi kazdé pracovni cesté urCuje vy-
hradné zaméstnavatel, a to v prvnim ¢asovém pasmu [pism. a)] za jednotlivé
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jidlo od 1 % do 70 % z pfiznavaného stravného, ve druhém ¢asovém pasmu
[pism. b)] za jednotlivé jidlo od 1 % do 35 % a ve tfetim ¢asovém pasmu
[pism. c)] za jednotlivé jidlo od 1 % do 25 % za jednotlivé jidlo. V této souvis-
losti je tfeba zdUraznit, Ze platna pravni Uprava je vSak postavena na principu,
ze zaméstnanci musi, pfi aplikaci kraceni stravného, byt vzdy ponechana
alespon néjaka ¢astka (jakoby na obcerstveni, tedy 25 % az 30 %), proto je
kraceni stanoveno vzdy ,az o hodnotu®“.
Tato pravni Uprava je vSak, podle stanoviska Ministerstva prace a socialnich
véci, postavena sou¢asné na tom, ze zaméstnanci by nemélo byt v prvém ¢&a-
sovém pasmu poskytnuto vice nez jedno jidlo, ve druhém €asovém pasmu
vice nez dvé jidla a teprve ve tfetim ¢asovém pasmu tfi jidla, coz je pro praxi
Casto nepfijatelné. V praxi se totiz ¢asto objevuiji i takové situace, kdy zamést-
nanci je i v prvnim ¢asovém pasmu poskytnuto vice nez jedno jidlo a nékdy
dokonce v8echna ftfi jidla. Lze proto doporudit i takové feSeni, aby zamést-
navatel, pokud bude chtit u svych zaméstnancl kratit stravné pfi jejich pra-
covnich cestach (tuzemskych i zahrani¢nich, protoze pro zahraniéni pracovni
cesty plati podle § 170 odst. 5 ZP obdobné feseni), rozhodl, ze bude za
kazdé bezplatné poskytnuté jidlo kratit zaméstnancim stravné o 25 %. To
bude vzdy v souladu se zakonnym znénim a navic se pokazdé dopocita nejen
zaméstnavatel, ale i zaméstnanec pfi kontrole, zda mu bylo stravné pfiznano
zaméstnavatelem ve spravné vysi.
Zaméstnavatel mize kraceni stravného stanovit ve vnitfnim predpisu anebo
ho urCovat kazdému zaméstnanci jednotlivé pfi kazdé jeho pracovni cesté
(v tomto pfipadé je vhodné tuto skute¢nost uvést pisemné na pfedni stranu
cestovniho pfikazu v rdmci uréenych podminek pracovni cesty).
Pro uplnost je tfeba podotknout, Ze podle platné pravni Upravy lze poskytovat
cestovni nahrady (a tedy i stravné) pouze zaméstnanclm, nikoliv Zak{m a stu-
dentim. Zaci a studenti nejsou zahrnuti do personéalniho rozsahu zakoniku
prace (nevztahuje se na né, protoze nemaji uzavieny pracovni pomér, ani
pomér zalozeny dohodami o pracich konanych mimo pracovni pomér).
Z uvedeného vyplyva, Ze pokud bylo zaméstnanciim pfed zahajenim jejich
pracovni cesty oznameno, ze jim bude stravné kraceno, protoze budou mit za-
bezpecené celodenni bezplatné stravovani (ij. snidani, obéd a vecefi), a sou-
Casné pfesna mira kraceni, musi byt stravné krdceno a zaméstnanci vyplace-
na zbyvajici procenta stravného (pfi celodennim bezplatném stravovani by
doplacena ¢ast stravného Cinila minimalné 25 % stravného). Pokud zamést-
navatel zaméstnancim pfed zahajenim pracovni cesty kraceni stravného
a miru kraceni neoznamil, pfiznava zaméstnanclm pfi poskytovani bezplatné-
ho stravovani stravné v nejnizsi ¢astce vzhledem k ustanoveni § 176 odst. 3
zakoniku prace, jak bylo shora vysvétleno.

JUDr. Marie Salacova

Refinancovani hypote¢niho uvéru
Jak mam postupovat pfi odpoctu uroki z hypoteéniho uvéru v pripadé
refinancovani tohoto tvéru? Mam na tento odpocet narok?

K této problematice vydalo MF CR sdéleni. Podle ustanoveni § 15 odst. 3
pism. h) zdkona &. 586/1992 Sb., o danich z pfijmd, ve znéni pozdéjSich
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predpisu, je bytovou potfebou splaceni Uvéru nebo pujcky pouzitych poplat-
nikem na financovani bytovych potfeb uvedenych v § 15 odst. 3 v pism. a)
az g) ZDP.

Z vySe uvedeného tedy vyplyva, ze Ize uplatnit jako nezdanitelnou ¢ast zakla-
du dané uroky z uvéru pouzitého na splaceni jiného uvéru nebo puljcky pouze
v pfipadé, kdy byl tento jiny Gvér nebo pljcka pouzit na financovani bytové po-
tfeby uvedené v § 15 odst. 3 pism. a) az g) ZDP.

Uroky z uvéru pouzitého na splaceni uvéru, kterym bylo refinancovano
splaceni pavodniho uvéru, jiz od¢itatelné nejsou, protoze tento titul ne-
odpovida vymezenim pro bytovou potiebu podle taxativniho vypoctu
bytovych potieb v ust. § 15 odst. 3 pism. a) az g) ZDP.

Najemné hrazené formou oprav

Jsme spole¢nost s ruéenim omezenym a pronajimame nebytové prosto-
ry v nasi budové. S najemcem, fyzickou osobou, jsme uzavreli dohodu,
Ze ndjem nam bude hradit postupnymi opravami téchto pronajatych pro-
stor. Ndjemné je stanoveno na 100 000 K¢ na rok. Pocatkem roku 2009
nechal ndjemce opravit podlahy za 150 000 K¢. Jaky bude nas postup
z hlediska dané z pfijma?

U vas, tedy u pronajimatele, kterému je najemné hrazeno formou oprav, jde
o zdanitelny pfijem. Tento pfijem budete ¢asové rozliSovat, 100 000 K& bude
zdanitelnym pfijmem roku 2009 a 50 000 K¢& bude zdanitelnym pfijmem roku
2010. K tomuto pfijmu vSak budete mit i vydaje, nebot opravu na vlastnim
majetku jste meéli provést sami, takze vydaje za opravu jsou vasSim dafové
uznatelnym nakladem. To znamena, ze v roce 2009 budete mit pfijem z na-
jemného 100 000 K¢ a vydaj za opravu podlah 150 000 K¢. Z této operace se
tedy v roce 2009 dostanete do ztraty 50 000 K¢.

Zavérem bychom chtéli upozornit, Zze mize vzniknout problém pfi posuzovani,
zda se skute¢né jedna o opravu a ne o technické zhodnoceni. Definici tech-
nického zhodnoceni naleznete v § 33 ZDP. Za zménu technickych parametr(
se nepovazuje vymeéna jednoho materidlu za jiny, tedy opravou je i napfiklad
vyména dlazby na podlaze za dfevénou plovouci podlahu apod. Ale jiz zabu-
dovani napft. vytapéni do podlah neni jejich opravou, ale technickym zhodno-
cenim, které vstupuje do vydaju (nakladd) formou odpisa.

Snizeni zakladu o poskytnuté dary

V roce 2009 jsem jiz dvakrat daroval krev a mozna, Ze jesté na dva odbé-
ry pujdu. Zaroven jsem pocéatkem roku daroval néjaké penéZni prostred-
ky mistni Skole a dobrovolnym hasi¢iim. Jakym zpusobem se tyto dary
odpoditavaji od dané? Udajné si véechny dary nemohu dariové pro jejich
vySi uplatnit.

Z dotazu nevyplyva, jaky je vas ocekavany zaklad dané za zdarnovaci obdobi
roku 2009 a jakou celkovou vysi dar(l v tomto roce poskytnete. AvSak z § 15
odst. 1 ZDP vyplyva, Ze je snizeni zakladu dané na poskytnuté dary mozné za
pfedpokladu, pokud Uhrnna hodnota darli ve zdarovacim obdobi presahne
2 % ze zakladu dané anebo ¢&ini alesport 1 000 K&. V uhrnu Ize odecist nejvyse
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10 % ze zakladu dané. Jako dar na zdravotnické ucely se hodnota jednoho
odbéru krve bezpfispévkového darce oceriuje ¢astkou 2 000 K¢.

Priklad:

Poplatnik daroval v roce 2009 tfikrat krev a dédle 10 000 K¢ zdravotnickému
zafizeni. Za rok 2009 mél zaklad dané z pfijmu ve vysi:

a) 150 000 Kc,

b) 250 000 K¢.

Postup:
Celkova vyse darl je 3 x 2 000 K& + 10 000 K& = 16 000 K¢. V pfipadé va-
rianty a) si tedy nemUze uplatnit cely dar jako poloZzku snizujici zaklad dang,
nebot jeho vyse presahuje o 1 000 K& 10% hranici ze zakladu dané. Muze si
tedy uplatnit pouze 15 000 K¢.
V pfipadé varianty b) si jako polozku snizujici zaklad dané, z titulu poskytnu-
tych darli, mze uplatnit celou ¢astku 16 000 K¢&.

Ing. Milo$ Korinek

Zdanitelné pfijmy u studenta

Student vysoké Skoly v roce 2009 pobira pfispévek od vysoké Skoly na
bydleni (kolej) v hodnoté 300 korun mésicéné. Za rok 2009 bude mit jesté
jiné pfijmy — dohodu o provedeni prace a prijmy na Zivnostensky list,
tj. bude podavat dariové priznani. Jaké pFijmy je povinen do dariového
pfiznani zahrnout?
Podle § 38g odst. 1 ZDP je danové pfiznani povinen podat kazdy, jehoz ro¢ni
pfijmy, které jsou pfedmeétem dané z pfijmu fyzickych osob, pfesahly 15 000 K¢,
pokud nejde o pfijmy od dané osvobozené nebo o pfijmy, z nichz je dan vy-
birdna srazkou podle zvlastni sazby dané. Podle odst. 3 pak poplatnik v da-
fovém pfiznani uvede veskeré pfijmy, které jsou pfedmétem dané, kromé pfi-
jm0 od dané osvobozenych a pfijmu, z nichz je dar vybirana zvlastni sazbou
dané.
Pokud jde o pfispévek skoly na bydleni, neni zcela jasné, zda jde o pfijem
osvobozeny od dané. Uvedeny pfispévek by mohl byt povazovan za pfijem,
ktery neni pfedmétem dané, ale je potieba védét, na zakladé ¢eho je tento
pfispévek poskytovan. Zakon &. 111/1998 Sb. stanovi v § 91 pravidla v pfipa-
dé poskytovani stipendii.
Od dané z pfijmu jsou pak podle § 4 odst. 1 pism. k) ZDP osvobozeny pouze
stipendia poskytovana z rozpoctu vysoké Skoly na zakladé stipendijniho fadu,
ktery by méla mit kazda vysoka 8kola.
V pfipadé dohody o provedeni prace, pokud je pfijem zdanény zvlastni sazbou
dané, tak se do danového pfiznani, jak je vySe uvedeno, jiz neuvadi a zdané-
ni je konecné.
Pokud jde o pfijem podle zivhostenského listu, pokud pfesahl ¢astku 15 000 K¢,
podiéha zdanéni a poplatnik mé povinnost darové pfiznani podat, tuto povin-
nost ma i v pfipadé, ze prijmy vySe uvedené Castky nedosahly, ale poplatnik
vykazuje danovou ztratu.

Ing. Jifi Nigrin
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Prodej zdédéného pozemku zahy po nabyti

Syn zdédil v lednu 2009 po svém otci pozemek, ktery jej vlastnil od roku
1990. Syn pozemek v zafi 2009 prodal. Musi pfijem zdanit?

Pravdou je, Ze podle § 4 odst. 1 pism. b) ZDP plati, Ze od dané z pfijm0 fyzic-
kych osob je mj. osvobozen pfijem z prodeje nemovitosti (tedy i pozemku),
pokud mezi nabytim a prodejem uplynulo vice nez pét let. Tato podminka v do-
tazu skute¢né spinéna neni.

Citované ustanoveni v8ak dale pokraCuje v tom smyslu, ze jde-li o prodej ne-
movitosti (pozemku) nabyté dédénim od zUstavitele, ktery byl pfibuznym
v fadé pfimé (syn) nebo manzelem (manzelkou), zkracuje se doba péti let
o dobu, po kterou byla nemovitost (pozemek) ve vlastnictvi zUstavitele (event.
zUstavitell), pokud byla nemovitost (pozemek) nabyvana postupnym dédé-
nim. Tato podminka v dotazovaném pfipadé spinéna je (otec vlastnil pozemek
déle nez pét let) a pfijem z prodeje zdédéného pozemku tedy je pfijmem osvo-
bozenym od dané z pFijmu.

Dan z nemovitosti zaplacena za pavodniho viastnika

Je danovym nakladem rucitele darn z prevodu nemovitosti zaplacena za
puvodniho viastnika?

Ano, dan z pfevodu nemovitosti je dafiovym nakladem nejen pro prevadéji-
ciho (prodejce), ktery je poplatnikem této dané, ale i pro nabyvatele (kupuiji-
ciho), ktery je rucgitelem. Dan z pfevodu nemovitosti je dafiovym nakladem jen
tehdy, pokud byla zaplacena. Znamena to tedy, Ze je-li tato dan v ucetnictvi za-
uctovana sice jako naklad, avSak do konce zdanovaciho obdobi neni zaplace-
na (je evidovana jako zavazek), dafiovym nékladem pfisludného zdariovaciho
obdobi neni a je nutno ji vylouc€it ze zakladu dané.

Co se tyka dané z pfevodu nemovitosti zaplacené rucitelem — ve vztahu k dani
z pfijmd — doslo nové k pomérné zasadnimu posunu sice neformulovanému
v zakong, ale ,jen” v pokynu Ministerstva financi ¢. D-300. Pokyny fady D sice
nemaji pravni zavaznost, av8ak, jak je vSeobecné znamo, pracovnici spravce
dané se jimi Fidi. Pokyn €. D-190 z roku 1999 (pfedchazel pokynu ¢&. D-300)
se uvedenym problémem nezabyval. Praxe a vyklady byly ale takové, ze dan
z pfevodu nemovitosti byla pro rucitele dafnovym néakladem jen tehdy, pokud
ji zaplatil z titulu ru€eni na zakladé vyzvy spravce dané. Jakékoliv jiné (dobro-
volné ¢&i dfivéjsi) zaplaceni této dané pro rucitele dannovym nakladem nebylo.

Pokyn €. D-300 (v bodu 8 k § 24 odst. 2) ale nové fika, ze dan z pfevodu nemo-
vitosti zaplacena rucitelem za plvodniho viastnika je pro rucitele dafiovym vy-
dajem i v pfipadé, Ze ji zaplati dfive, nez byl k zaplaceni vyzvan spravcem dané.

Prodej cennych papirli pofizenych ze zdroji k podnikani
Podnikatel — fyzicka osoba — zakoupil v roce 2008 cenné papiry, které
poridil ze zdroju uréenych k podnikani, a zahrnul je do svého obchod-
niho majetku. Po ctyfech mésicich od nakupu (na zacatku roku 2009)
cenné papiry z obchodniho majetku vyradil a v srpnu 2009 (po vice nez
Sesti mésicich od jejich vyrazeni z obchodniho majetku) je hodla prodat.
Bude pfijem od dané osvobozen?

Podle § 4 odst. 1 pism. w) ZDP plati, ze pfijmy z prodeje cennych papir(,
které byly zahrnuty v obchodnim majetku, jsou od dané z pfijma fyzickych
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osob osvobozeny pouze v pfipadé, kdyz mezi ukonéenim podnikatelské ¢in-
nosti (a nikoliv vyfazenim cennych papird z obchodniho majetku) a prodejem
uplyne vice nez Sest mésica.
Zatimco v pfipadé osvobozeni pfijm0 z prodeje nemovitosti a movitych véci,
které byly dfiv zahrnuty v obchodnim majetku, se pocita uplynuti ¢asového
textu od jejich data vyfazeni z obchodniho majetku do data prodeje, v pfipadé
cennych papirl je osvobozeni vdzano na Ihltu, ktera pocina bézet okamzikem
ukonceni podnikatelské Cinnosti. PFijem z prodeje cennych papir v dotazova-
ném pfipadé tedy neni od dané z pfijmU fyzickych osob osvobozen a je nutné
jej zdanit jako ostatni pfijem ve smyslu § 10 zakona o danich z pFijmu.

Ing. Helena Machova

Nahrada jizdnich vydaji k navstéveé élena rodiny

pFi zahranicéni pracovni cesté

Zaméstnanec s. r. o. byl vyslan na sluZzebni cestu do Némecka na pét
mésicl. Pred nastupem na sluZebni cestu byl sjednan pocatek a konec
pracovni cesty. Po ukonéeni pracovni cesty vSak sdélil, Ze v pribéhu
pracovni cesty si pljéoval auto matefské spolecnosti s. r. o. a jednou za
mésic jezdil do CR, coz si tistné dojednal se svym nadFfizenym, ktery to
nasledné potvrdil. Jde o zaméstnance s mésicni mzdou (administrativni
pracovnik). Dochazka mu byla vedena kazdy den 6,5 hodin (pracuje na
zkraceny pracovni uvazek). Jsou doklady za PHM, které mu s. r. o. pro-
plati (platil je ze svého), pro tuto spolecnost dariové uznatelnym nakla-
dem? Jak postupovat u vypoctu stravného a co na cestovni pfikaz do-
datecné doplnit?

Podminky pro poskytovani nahrad cestovnich vydaja pfi pracovnich cestach
zaméstnancl, a to tuzemskych i zahrani¢nich, upravuje od 1. 1. 2007 sedma
¢ast zakona ¢&. 262/2006 Sb., zakoniku prace, ve znéni pozdéjSich pfedpisu.
Néahradu jizdnich vydaji k navstévé ¢lena rodiny pfi zahraniéni pracovni cesté
upravuje ustanoveni § 168 shora citovaného zakona. Zde je pfesné stanoveno,
ze trva-li zahraniéni pracovni cesta déle nez jeden mésic a byla-li navstéva
¢lena rodiny zaméstnavatelem sjednana nebo uréena pred vyslanim zamést-
nance na zahraniéni pracovni cestu, poskytuje zaméstnavatel zaméstnanci
nahradu jizdnich vydaji k navstévé ¢lena rodiny do jeho bydlisté nebo do
jiného pfedem dohodnutého mista pobytu ¢lena rodiny a zpét podle § 167, nej-
vySe vS8ak v ¢astce odpovidajici jizdnim vydajim do vykonu prace nebo pravi-
delného pracovisté anebo bydlisté zaméstnance na Gzemi CR s tim, Zze za
limitni se pfitom povazuje ¢astka, ktera je pro zaméstnance nejvyhodnéjsi.

Z toho vyplyva, ze jestlize si zaméstnanec se zaméstnavatelem nesjedna
navstévy ¢lena rodiny ve smyslu citovaného ustanoveni pfed zahajenim za-
hraniéni pracovni cesty, na nahradu jizdnich vydaju k navstévé ¢lena rodiny mu
narok nevznikne.

Pokud se tyka pouziti motorového vozidla matefské firmy se sidlem v Némec-
ku (ktera ma samostatnou pravni subjektivitu stejné jako spole¢nost s ruéenim
omezenym se sidlem na tzemi CR) zaméstnancem, je to zalezitosti zamést-
nance a zahrani¢ni firmy, nebo by se muselo jednat o obchodni smlouvu mezi
obéma obchodnimi spole¢nostmi, zfejmé na pronajem vozidla.

JUDr. Marie Salacova
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(65) Smlouva na zkraceny pracovni Uvazek a proplaceni nahrady
mzdy za pracovni cestu

Od letosniho roku byly vSem nasim zaméstnancum (jsme spolecnost
s rucenim omezenym) predany nové pracovni smlouvy na zkraceny pra-
covni uvazek. Rada bych se zeptala na posuzovani doby cesty u naseho
servisniho technika (zaméstnanec s mési¢éni mzdou), ktery ¢asto cestu-
je do zahranici, napriklad AlZirska, a stravi na cesté zhruba 20 hodin.
V prislusném dni nevykonava praci podle pracovni smlouvy a jeho pre-
depsana pracovni doba ¢ini 6,5 hodin. Prosim o upresnéni posuzovani
pracovni doby a prdace pfescas. Domnivam se, Ze by se mu méla propla-
tit mzda v ramci 6,5 hodin. Zbyvajici doba se nepovazZuje za prdci pres-
¢as, tudiz se zaméstnanci neproplaci, ani nema narok na nahradu mzdy,
pfipadné cerpani nahradniho volna. Organizace hodla zbyvajici dobu
zaméstnancum proplatit, Ize tedy tuto skuteénost upravit ve vnitropod-
nikové smérnici? A jaky by byl dariovy dopad?

Vzhledem k formulaci dotazu je tfeba pfipomenout, ze pfi vysilani zamést-
nancl na pracovni cesty by mél zaméstnavatel peclivé rozliSovat dobu trvani
pracovni cesty, dobu pracovniho vykonu a dobu prace pres¢as. Zminény pro-
blém v podstaté vyplyva z ustanoveni § 210 zakona ¢. 262/2006 Sb., zakoni-
ku prace, ve znéni pozdéjsich predpisu. Zde je presné stanoveno, Ze doba
stravena na pracovni cesté nebo na cesté mimo pravidelné pracovisté jinak
nez plnénim pracovnich ukolu, ktera spada do pracovni doby, se povazuje za
pfekazku v praci na strané zaméstnavatele, pfi které se zaméstnanci mzda
nebo plat nekrati. Pokud vSak zaméstnanci v dlisledku zplsobu odménovani
mzda nebo plat usla, poskytne mu zaméstnavatel nahradu mzdy nebo platu
ve vyS§i priimérného vydélku.

Praci prescas definuje § 78 pism. i) ZP, samozifejmé ve vztahu k jeho § 34
odst. 1, kde jsou stanoveny tzv. podstatné nalezitosti pracovni smlouvy, bez
kterych je pracovni smlouva neplatna [ty jsou tfi: @) druh prace, ktery ma za-
méstnanec pro zaméstnavatele vykonavat, b) misto nebo mista vykonu prace,
ve kterych ma byt prace podle pismene a) vykonavana, ¢) den nastupu do
prace]. V § 78 pism. i) je jasné stanoveno, Ze praci pfesCas je prace konana
zaméstnancem na pfikaz zaméstnavatele nebo s jeho souhlasem nad stano-
venou tydenni pracovni dobu, vyplyvajici z pfedem stanoveného rozvrzeni pra-
covni doby a konana mimo ramec rozvrhu pracovnich smén (u zaméstnancu
s kratSi pracovni dobou je praci pres€as prace presahujici stanovenou tyden-
ni pracovni dobu s tim, ze témto zaméstnanclm neni mozné praci prescas
nafidit).

Jestlize tedy jde o zaméstnance, ktefi jsou odménovani mési¢ni mzdou, je to
podle § 210 jednodussi, protoze se zaméstnavatel nemusi zajimat o to, co
zaméstnanci fakticky vykonavaji (a jestli vilbec néco vykonavaji, nebo ne)
v priibéhu pracovni cesty béhem stanovené pracovni doby, s vyjimkou prace
pfescas, protoze jsou vzdy odménéni mési¢ni mzdou. Pokud by Slo o zamést-
nance, ktefi jsou odmeénovani tzv. zvla§tnim zpusobem (ij. napf. ukolovou
mzdou, hodinovou mzdou, podilovou mzdou, mzdou, ktera je vazana na trzby
apod.), pak zaméstnavatel musi sledovat (prostfednictvim kolonky na cestov-
nim prikazu ,poCatek a konec pracovniho vykonu®), kolik ¢asu ze stanovené
pracovni doby v pribé&hu pracovni cesty zaméstnanci vykonavaji praci, kterou
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maji sjednanou jako druh prace v pracovni smlouve, a kolik ¢asu vykonavaji
jinou nebo zadnou praci (protoze napf. cestuji, jsou v dopravnim prostredku),
protoZe ta doba, kdy vykonavaji néco jiného nebo nic (ale jen ze stanovené
pracovni doby), se povazuje automaticky za pfekazku v praci na strané za-
méstnavatele a zaméstnancim za tuto dobu automaticky nalezi nahrada
mzdy ve vysi primérného vydélku (ktery pocita zaméstnavatel podle § 351
a nasl. ZP).

To znameng, Ze s ohledem na to, Zze v daném pfipadé jde o zaméstnance
odménované meési¢ni mzdou, dostanou pravé podle uvedeného § 210 za
vykon prace mzdu a za dobu trvani pracovni cesty (bez ohledu na to, zda
vykonavaji praci, ¢i nikoliv) ndhrady cestovnich vydaji za podminek a v rozsa-
hu sedmé &asti zakoniku prace. Pro uUplnost je tfeba jesté podotknout, ze po-
skytovani cestovnich nahrad neni vdzano na vykon prace, nybrz na dobu
trvani pracovni cesty. Skute¢né prokazana prace prescas je posuzovana vzdy
samostatné. Ale pozor na to, ze v daném pfipadé navic jde o zaméstnance,
jak je uvedeno v dotaze, se zkracenou pracovni dobou, a tém nelze praci pres-
¢as nafidit.

Pokud zaméstnavatel upravi cokoliv ve vnitinim pfedpise tak, ze to bude v roz-
poru s obecné platnou pravni Upravou, bude toto ustanoveni ve vnitfnim pred-

pise automaticky neplatné.
JUDr. Marie Salacova

Pozemek v UGéetnictvi

Akciova spolecnost zakoupila pozemek, na kterém bud postavi multi-
funkéni objekt, nebo jej beze zmény proda. Ma o pozemku uctovat jako
o dlouhodobém majetku, nebo jako o zdasobdch a jaké jsou dariové sou-
vislosti (dan z prijmu)?
Pozemky (obecné nemovitosti) mohou byt zasobou (zbozim) pouze v pfipadé,
kdy pfedmétem cinnosti Uc¢etni jednotky je nakup a prodej nemovitosti (realit-
ni kancelar), pficemz nakoupenou nemovitost ucetni jednotka sama nepouzi-
va, nepronajima a neprovadi na ni technické zhodnoceni (v pfipadé pozemku
nepfipada v uvahu).
Je-li tedy akciova spole¢nost subjektem zabyvajicim se ndkupem a prodejem
realit a pozemek v nezménéném stavu proda, mize o ném uctovat jako
o zbozi. Ve vSech ostatnich pfipadech jde o dlouhodoby hmotny majetek, kte-
ry se v souladu s ustanovenim § 28 odst. 1 zakona o ucetnictvi neodpisuje.
Pozn.: Na to, zda je o pozemku uctovano jako o dlouhodobém majetku
nebo jako o zbozi, nema vliv jeho porizovaci cena.
Co se tyka dané z pfijm0, zakon o danich z pfijmd pozemky jako hmotny
majetek nedefinuje (pozemky nejsou pro Ucely dané z pfijm0 povazovany za
hmotny majetek), a tak se tyto neodpisuji ani darfiové. Lze tedy konstatovat, ze
pfi pofizeni pozemku (a stejné tak je tomu po celou dobu jeho vlastnictvi) neni
ovlivnén ani vysledek hospodareni, ani zaklad dané.
Naklady a vynosy vznikaji az v pfipadé prodeje pozemku, kdy vynosem je pro-
dejni cena pozemku a nakladem je cena, za kterou byl pozemek pofizen.
Z hlediska Uc¢etnictvi nejsou naklady ani vynosy Zadnym zplisobem omezeny
a z prodeje pozemku tak Ize vykazat ucetni zisk i ztratu (pfipadné mlze byt
rozdil mezi vynosy a naklady roven nule).

str. 38 16. zafi 2009 DHK-sesit 18



| Poradensky servis — dotazy ¢tenaru '

(57)

(58)

Podle § 24 odst. 2 pism. t) ZDP pak plati, ze dafiovym vydajem je vstupni cena
pozemku jen do vySe pfijmu z prodeje. Jinymi slovy, z prodeje pozemku nelze
vykazat dafovou ztratu, pfi¢emz na této skute¢nosti nic neméni fakt, zda pro-
davany pozemek byl v uc€etnictvi zbozim nebo dlouhodobym majetkem.

Pro Uplnost doplniuji, Ze pfi prodeji pozemku fyzickou osobou miize nastat —
v souvislosti se zdanénim pfijm0 — vice variant (pfipadd v Uvahu i pfipadné
osvobozeni pfijmu od dané). Tazatel je vSak akciovou spole¢nosti (pravnickou
osobou), a tak podrobny rozbor této situace by byl nad ramec dotazu.

Nutnost podat dodate¢né danové priznani

Po uzavreni ucetnictvi za rok 2008 spolec¢nost zZjistila, Ze ucetni zaucto-
vala omylem v roce 2008 vystavenou zalohovou fakturu jako vynos. Byl
tak vyssi nejen vysledek hospodareni, ale i zaklad dané za rok 2008
(chyba nebyila zjisténa do terminu pro podani dariového pfiznani) o ¢ast-
ku 150 000 K¢ (hodnota zalohové faktury). Dan z této faktury tak byla od-
vedena v roce 2008 misto 2009. Musi spoleénost podat dodate¢né dario-
Vé pfFiznani?

Dodatec¢né darioveé pfiznani spole¢nost urcité podat nemusi. Podle § 41 odst. 1
zakona o spravé dani a poplatkd je povinen danovy subjekt podat dodate¢né
danové pfiznani jen v pfipadé, kdy dodate¢né zjisti, ze jeho darova povinnost
ma byt vySsi (event. danova ztrata niz8i) nez posledni znama danova povin-
nost. V opac¢ném pfipadé, tedy kdyz poplatnik dodate¢né zjisti, ze danova po-
vinnost ma byt niz8i (event. danova ztrata vyssi), zakon podani dodate¢ného
danového pfiznani umoznuje (neuklada takovou povinnost).

Poplatnik v dotazovaném pfipadé tedy mlze podat dodate¢né dariové prizna-
ni za zdarfovaci obdobi 2008, ve kterém snizi zaklad dané o ¢astku 150 000 K¢.
Pokud ale poplatnik dodate¢né darové pfiznani podat nechce, nemusi. Zakon
o danich z pfijmu totiz, i kdyz jinak cti a kopiruje asové rozliseni nakladl a vy-
nosU stejné jako Ucetnictvi, nevylu€uje a nezakazuje zdanéni vynosu (pfijmu)
ve dfivéjSim zdanovacim obdobi. Vychazi to z ustanoveni § 23 odst. 3 pism. c)
ZDP, podle kterého zaklad dané Ize (neni nutné) snizit o ¢astky, o které byly
nespravné zvySeny prijmy.

Ztrata zaméstnance z prodeje automobilu a povinnost podat
danové pfiznani

V lednu letosniho roku jsem si koupila starsi osobni automobil za
150 000 K¢ a z rodinnych diivodii jsem ho prodala v srpnu za 140 000 K¢.
Nedosdhla jsem tak Zadného zisku, ale ztraty. SlySela jsem, Ze presto
musim podat darnové pfiznani, i kdyZz mam jen pfijmy ze zaméstnani (od
jednoho zaméstnavatele) a dariové priznani nepodavam.

Podle § 38g ZDP musi darnové pfiznani podat mj. fyzické osoby, které jsou za-
méstnanci jednoho zaméstnavatele (event. vice zaméstnavatell postupné),
u kterého (event. u kterych) podepsaly prohlaseni k dani a jejich dalsi pfijem
prevysil astku 6 000 K¢&. Zdlrazriuji, Ze se jedna o pfijem a nikoliv o zisk (roz-
dil mezi pfijmy a vydaji), ktery v dotazovaném pfipadé ¢ini 140 000 K¢.

Do uvedeného finanéniho limitu (6 000 K&) se vSak nezapocitavaji pfijmy od
dané osvobozené a pfijmy, z nichz je vybirana dan zvlastni sazbou dané (sraz-
kova dan).
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Podle § 4 odst. 1 pism. ¢) ZDP dale plati, Ze od dané z pFijmu fyzickych osob
je pfijem z prodeje movitych véci obecné osvobozen. Jde-li ale o pfijem z pro-
deje motorovych vozidel (a stejné tak to plati i pro prodej letadel a lodi), pro
osvobozeni je nutno splinit Casovy test. Mezi nabytim a prodejem musi uply-
nout vice nez jeden rok.
Vzhledem k tomu, ze podminka pro osvobozeni v pfipadé tazatelky neni spl-
néna a ze prijem prevysil ¢astku 6 000 K¢, vznika tak povinnost podat daro-
vé pfiznani. Pfijem (140 000 K¢) z prodeje osobniho automobilu bude uveden
jako ostatni pfijem (§ 10 ZDP), pfi¢emz vydajem bude Castka, za kterou byl
automobil prokazatelné nabyt (150 000 K¢&). Vzhledem k tomu, Ze v pfipadé
ostatnich pfijmd nelze vykazat danovou ztratu, diléi zaklad dané bude roven
nule.
Pro uplnost uvadim, ze v dafiovém pfiznani je nutno v tomto pfipadé uvést i pfi-
jmy od zaméstnavatele, a to podle potvrzeni o zdanitelnych pfijmech, které za-
méstnavatel na zadost zaméstnanci vyda. Zaméstnavatel nesmi v tomto pfi-
padeé provést roéni zuctovani, resp. zaméstnanec o néj nesmi pozadat.

Ing. Helena Machova

Dar fyzickym osobam postizenym povodni

Akciova spolecnost se rozhodla, Ze v priibéhu roku 2009 daruje finanéni
prostredky nékterym fyzickym osobam postiZzenym povodni. Lze tento
dar uplatnit jako polozku snizujici zaklad dané? Podléha u prijemce
tento dar dani darovaci?

K této problematice vydalo Ministerstvo financi CR dne 29. 6. 2009 informaci,
ze které vyplyva, Ze poskytnuté dary, o které je mozné snizit zaklad danég, Ize
poskytnout povodnémi ¢i zaplavami postizenym osobam prostfednictvim po-
fadatelli vefejnych sbirek.

Finanéni a jiné dary poskytované v souvislosti s postizenim povodnémi
jsou osvobozeny od dané darovaci. (Jde o Uplatné nabyti majetku na hu-
manitarni nebo charitativni Ucely a bezuplatné nabyti majetku z vefejnych
sbirek).

Pfijem z prodeje automobilu

Do konce roku 2006 jsem mél v obchodnim majetku osobni automobil na
leasing. Koncem roku 2006 jsem leasingové splatky doplatil. Splatky byly
mym danovym vydajem. Od 1. 1. 2007 jsem presel z vydaji ve skutecné
vyS$i na vydaje pausaini sazbou. V roce 2009 chci automobil prodat. Mam
povinnost prijem z tohoto prodeje zdanit?

Z dotazu vyplyva, ze automobil byl na konci roku 2006 zafazen do vaseho
obchodniho majetku. Podle § 4 odst. 4 ZDP se dnem vyfazeni majetku z ob-
chodniho majetku poplatnika rozumi den, kdy jej poplatnik naposledy uvadél
v dafiové evidenci nebo o tomto majetku naposledy Gétoval. Casovy test pro
osvobozeni pfijml z prodeje tohoto majetku je, podle § 4 odst. 1 pism. b) ZDP,
pét let po vyfazeni z obchodniho majetku. Téchto pét let v roce 2009 jesté ne-
uplynulo, takze mate povinnost pfijem z prodeje osobniho automobilu zdanit.
Vzhledem k tomu, Ze jde o automobil vyfazeny z obchodniho majetku, budete
pfijem z jeho prodeje zdanovat podle § 10 ZDP (ostatni pfijem).

Ing. Milo$ Kofinek
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Jedna kupni cena za stavbu a pozemek

Podnikatel zakoupil stavbu véetné souvisejiciho pozemku. Kupni cena
vSak nebyla v kupni smlouvé specifikovana a byla zaplacena jednou
éastkou. Jakym zplisobem tuto nemovitost (resp. nemovitosti) evidovat
a jak stanovit odpisy?

Pofidi-li poplatnik stavbu s pozemkem, je nutno vzdy zvlast evidovat stavbu
(ktera se bude odpisovat) a pozemek (ktery odpisovan nebude). Je-li sjednana
jedna kupni cena, coz je dotazovany pfipad, je tfeba tuto cenu — pro ucel na-
sledného odpisovani a neodpisovani — rozdélit. Nejlépe je cenu rozdélit v po-
méru, ve kterém jsou jednotlivé nemovitosti ocenény ve znaleckém posudku.
Priklad:

Poplatnik poridil budovu a pozemek za 5 000 000 K¢. Podle znaleckého posud-
ku je budova ocenéna castkou 3 000 000 K¢ a pozemek castkou 1 000 000 K¢
(pomérlal).

Poplatnik budovu zaeviduje v cené 3 750 000 K¢ a z této ceny zahaji odpiso-
vani. Pozemek bude evidovan v cené 1 250 000 K¢, pricemz odpisovan nebude.
Uvedena cena bude dariovym vydajem az pri pfipadném prodeji pozemku,
ovsem jen do vySe pfijmu z prodeje.

Pracovni obleceni jako darovy vydaj

Podnikatel — fyzicka osoba — vede dariovou evidenci, neni platcem DPH
a vlastni prodejnu s potravinami a drogistickym zbozZim. MdzZe uplatnit
pracovni obleceni jako dariovy vydaj?

Danovou uc¢innost vydaju na nakup ,pracovniho“ oble¢eni zakon o danich
z pfijm0 vyslovné nefesi. Takové oblec¢eni neni uvedeno ani v § 24 odst. 2
(mezi jednoznaéné danovymi vydaji) a ani v § 25 odst. 1 (mezi jednoznacné
nedanovymi vydaji). Pfedmétné vydaje je tedy nutno posoudit s ohledem na
ustanoveni § 24 odst. 1, podle néhoz — zjednoduSené fec¢eno — jsou dafiové
takové vydaje, které souvisi se zdanitelnymi pfijmy.

PodpUlrné pak Ize pouzit informaci z pokynu Ministerstva financi ¢. D-300, kde
je pracovni oble¢eni vymezeno jako jednotné pracovni obleceni (stejnokroje)
poskytnuté zaméstnavatelem zaméstnancim (napf. prodejnich organizaci, po-
skytovatell sluzeb pohostinskych, ubytovacich zafizeni apod.), pokud pini ze-
jména reklamni, propagacni a organizacni ucely. Zaméstnavatel musi ale zaji-
stit, aby jednotné pracovni oble€eni bylo trvale ozna¢eno identifikaénimi zna-
ky zaméstnavatele, ¢imz se rozumi napfiklad obchodni jméno, ochranna
znamka, firemni logo apod.

Podle § 24 odst. 2 pism. j) jsou pro zaméstnavatele danovymi vydaji i vydaje
na bezpecénost a ochranu zdravi pfi praci, ¢imz se rozumi i ochranné pracovni
oble€eni a ochranné prostredky.

Budu-li vSe vySe uvedené (vztahujici se na zaméstnavatele a zaméstnance)
aplikovat na osobu podnikatele, Ize dovodit, ze danovymi vydaji budou ne-
sporné vydaje na ochranné pracovni oble€eni (napf. pracovni plasté, pracovni
rukavice apod.). Kromé toho Ize jako danovy vydaj uplatnit i vydaje na oble-
¢eni, ve kterém jsou obsluhovani zdkaznici, nejde-li vyslovené o pracovni
ochranné oblec¢eni, coz nepfedpokladam, je-li toto oble¢eni oznaeno néjakou
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identifikaci prodavajiciho podnikatele. Pro dany problém neni podstatné, zda
podnikatelem je pravnicka nebo fyzicka osoba, zda podnikatel vede ucetnictvi
nebo darfovou evidenci, ¢i zda je platcem DPH.

Podminky pro tvorbu rezerv na opravy hmotného majetku

Od roku 2009 se pry zprisnily podminky pro tvorbu rezerv na opravy
hmotného majetku. Je to pravda?

Od 1. 1. 2009 skute¢né doslo k faktickému zpfisnéni podminek pro tvorbu re-
zerv na opravy hmotného majetku, a to doplnénim odst. 4 do § 7 zékona o re-
zervach pro zjisténi zakladu dané z pfijma (dosavadni odst. 4 az 11 byly pre-
Cislovany na odst. 5 az 12 v nezménéném znéni). Podle zminéného nového
odstavce plati, ze ve zdanovacim obdobi je tvorba rezervy dafiovym nakladem
jen tehdy, pokud budou penézni prostfedky v plné vysi rezervy pfipadajici na
jedno zdanovaci obdobi pfevedeny na samostatny ucet v bance se sidlem na
uzemi Clenského statu Evropské unie, ktery je veden v €eskych korunach
nebo eurech a je uréen vyhradné pro ukladani prostfedkl rezerv, a to nej-
pozdgji do terminu pro podani danového pfiznani.

V praxi to tedy znamena, ze zahaji-li poplatnik tvorbu rezervy na opravu hmot-
ného majetku v roce 2009, musi do terminu pro podani dafiového pfiznani za
toto zdanovaci obdobi (do 31. 3. 2010, pfip. do 30. 6. 2010) zalozit v bance
ucet a prevést na néj ¢astku odpovidajici vysi rezervy vytvofené v roce 2009.
Stejny bude i postup v nasledujicich letech tvorby rezervy.

Podle pfechodnych ustanoveni plati, Zze takto je nutno postupovat pouze v pfi-
padé rezerv, jejichz tvorba zapocala v roce 2009 a pozdéji. Znamena to tedy,
ze rezervy, jejichz tvorba zapocala do konce toku 2008, Ize tvofit i nadale, aniz
by bylo nutno ¢astky odpovidajici vysi vytvofené rezervy deponovat v bance.

Povinnost platit zalohy
Jsem podnikatelem — fyzickou osobou. Musim v roce 2009 platit zalohy?

Na zékladé Rozhodnuti o zruSeni povinnosti dan zalohovat (zverejnéného ve
Finanénim zpravodaji ¢. 3/2009) skute¢né nékteré subjekty nemusi platit
v roce 2009 zalohy na dan z pfijma. Jde pfitom jak o fyzické, tak o pravnické
osoby. Jedinou podminkou je, ze tito poplatnici k 1. 12. 2008 neméli zamést-
nance nebo zaméstnavali, tzn. evidovali k uvedenému datu podle mzdovych
listd, nejvySe pét zaméstnancl s pfijmy podle § 6 ZDP.

Vystavba pripojky elektfiny

Nase spolec¢nost s. r. o. buduje novou vyrobni halu. S dodavatelem elek-
tfiny mame uzavienu smlouvu, podle které se budeme podilet ¢astkou
zhruba 500 000 K¢ na vystavbé pripojky elektriny. Jaky bude mit tato
castka danovy dopad (jde o jednorazovy darnovy vydaj, nebo bude sou-
casti vstupni ceny budovy)?

Ani jedna z uvedenych variant neni spravna. Podle pokynu Ministerstva finan-
ci ¢. D-300 k § 26 bod 5 jsou elektrické pfipojky, plynovodni pfipojky a tepelné
pfipojky podle energetického zakona, které odbératel zfizuje na svij naklad,
pro odbératele pofizenim hmotného majetku, kitery se pro ucely danovych
odpisu podle Pfilohy ¢. 1 k ZDP zatfidi do ¢tvrté odpisové skupiny. Znamena
to tedy, ze spolecnost zatfidi pfipojku jako samostatny hmotny majetek do

str. 38 1. Fijna 2009 DHK-sesit 19



| Poradensky servis — dotazy ¢tenaru '

(66)

(67)

4. odpisové skupiny a bude ji odpisovat rovhomérnym, nebo zrychlenym zp(-
sobem po dobu 20 let.

Analogicky bude o pfipojce uc¢tovano jako o samostatném majetku (tedy ani
v Ucetnictvi nebude soucasti vyrobni haly), pfiéemz u¢etné bude odpisovana
v souladu s odpisovym planem, ktery ucetni jednotka tvofi povinné v souladu
s § 28 odst. 6 zakona o ucetnictvi.

Opravné polozky k pohledavkam

Viiéi jednomu dluZnikovi mame nékolik pohledavek, jejichZ celkova hod-

nota cini priblizné 200 000 K¢ (tedy prevysuje ¢astku 30 000 Kc). Nevime,

zda k nékterym z nich (jejichZ hodnota je do 30 000 Ké) muzZzeme tvorit

opravnou polozku ve vysi 100 %?

Podle § 8c zakona o rezervach pro zjisténi zakladu dané z pfijma (dale zakon

o rezervach) plati, Ze poplatnik mize vytvofit opravnou polozku (jejiz tvorba je

danovym nakladem) az do vy$e 100 % jeji neuhrazené rozvahové hodnoty bez

pfisluSenstvi v pfipadé, ze:

a) se nejedna o pohledavku za spojenou osobou,

b) rozvahova hodnota pohledavky bez pfislusenstvi v okamziku jejiho vzniku
nepresahne ¢astku 30 000 K&,

c) od konce sjednané Ihity splatnosti pohledavky uplynulo nejméné 12 mésicq,

d) celkova hodnota pohledavek bez pfislusenstvi vzniklych vici témuz dluzni-
kovi, u nichz se uplatni tento postup, nepfesahne za zdanovaci obdobi ¢ast-
ku 30 000 K¢.

Znamena to tedy, Ze celkova hodnota pohledavek, které evidujete vuci jedno-
mu dluznikovi, neni podstatna. Dllezité je, Ze hodnota jedné pohledavky ne-
pfesahne Castku 30 000 K¢ a ze celkova hodnota pohledavek, k nimz budete
tvofit tuto opravnou polozku, rovnéz nepfesahne ¢astku 30 000 K¢. Nelze tu-
diz vytvofit opravné polozky ke vSem pohledavkam, jejichz hodnota sice ¢ast-
ku 30 00 K& nepfevysi, avSak v souctu by limit pfevysen byl.

Evidujete-li napf. dvé pohledavky v ¢astce 29 000 K&, opravnou polozku mu-
Zete vytvofit pouze k jedné z nich. Evidujete-li dvé pohledavky, pfi¢emz hod-
nota jedné z nich je 10 000 K¢ a druhé 15 000 K¢, opravnou polozku Ize tvo-
fit K obéma.

Nic pfitom nebrani tomu, abyste k ostatnim pohledavkam tvofili opravnou po-
lozku podle § 8a zakona o rezervach.

Ing. Helena Machova

Vytvareni danové uznatelnych rezerv

V roce 2008 jsme zacali vytvaret rezervu na opravu hmotného majetku,
ktery je ve viastnictvi firmy. Celkova vyse téchto rezerv byla 18 mil. K¢c.
V roce 2008 jsme dariové uplatnili 6 mil. K¢ a v roce 2009 chceme téz
uplatnit 6 mil. Ké. Jak mame chapat ustanoveni zakona o rezervach, kde
je napsano, Ze rezerva na opravy hmotného majetku se stanovi podle
jednotlivého hmotného majetku uréeného k opravé a charakteru této
opravy? Od roku 2009 plati novela zakona o rezervach, na zakladé které
maji byt penézni prostredky na opravy uloZeny na zviastni ucet. Tyka se
toto ustanoveni zakona i nasi rezervy?
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Predpokladam, ze se vam jedna o ustanoveni § 7 odst. 5 zakona ¢. 593/1992 Sb.,
o rezervach pro zjisténi zakladu dané, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ZR).
Nékteré firmy chapou toto ustanoveni ZR velmi zjednoduSené. Chtéji napfiklad za
tfi roky opravit administrativni budovy a garaze. Sami si odhadnou vysi nakladd na
tyto opravy a na takto odhadnutou ¢astku si zaénou vytvaret rezervu. Podle mého
nazoru je tento postup nespravny. Aby bylo vytvareni rezervy obhajitelné jako da-
novy vydaj (ndklad) na dosazeni, zajisténi a udrzeni zdanitelnych pfijma, je tfeba
presné specifikovat, o jakou opravu konkrétné jde, napfiklad vyménu krytiny stre-
chy administrativni budovy a opravu fasady garazi. V dalsi fazi by méla firma sjed-
nat s dodavatelem oprav predbé&znou cenovou kalkulaci vydajl za tyto opravy.
Teprve na zakladé téchto podklad(l by mohla dariové uznatelnou rezervu vytvaret.
Ke druhé &asti dotazu: Od 1. 1. 2009 byl zakonem €. 2/2009 Sb. do § 7 ZR vlo-
zen novy odst. 4. Z jeho znéni vyplyva, ze ve zdarnovacim obdobi je tvorba re-
zervy vydajem (nékladem) na dosazeni, zajisténi a udrzeni pfijmu, pokud bu-
dou penézni prostfedky v plné vysi rezervy pfipadajici podle § 7 odst. 5a 7 ZR
na jedno zdanovaci obdobi pfevedeny na samostatny ucet v bance se sidlem
na uzemi Clenského statu Evropské unie, ktery je veden v ¢eskych korunach
nebo v eurech a je uréen vyhradné pro ukladani prostfedkl rezerv tvofenych
podle tohoto ustanoveni (dale jen ,samostatny ucet®), a to nejpozdéji do ter-
minu pro podani danového pfiznani.

Nebudou-li penézni prostfedky v plné vySi rezervy pfipadajici podle § 7 odst. 5
a 7 ZR na jedno zdarovaci obdobi pfevedeny na samostatny ucet nejpozdéji
do terminu pro podani dafiového pfiznani, rezerva se zrusi v nasledujicim zda-
fnovacim obdobi. Penézni prostfedky samostatného u¢tu mohou byt ¢erpany
pouze na ucely, na které byla rezerva vytvorena.

Na vas pripad se vSak vztahuji pfechodna ustanoveni k zakonu €. 2/2009 Sb.,
kde je v bodé 1. uvedeno, ze ustanoveni § 7 ZR ve znéni u¢inném ode dne na-
byti u€innosti tohoto zakona se pouziji poprvé na tvorbu rezervy, ktera zapo-
¢ala ve zdanovacim obdobi, které zapo€alo v roce nabyti U¢innosti tohoto za-
kona, tedy od 1. 1. 2009. Déle z bodu 2 pfechodnych ustanoveni vyplyva, ze
pro tvorbu rezervy podle § 7 ZR, ve znéni u¢inném do dne nabyti uginnosti za-
kona ¢&. 2/2009 Sb., ktera zapocala pred timto dnem, se pouzije ZR ve znéni
uc¢inném do dne nabyti u¢innosti zakona ¢. 2/2009 Sb.

Oprava vySe dané

Za zdariovaci obdobi roku 2008 jsem podal dariové pFiznani z pFijmu
z pronajmu c¢inzovniho domu v terminu 31. 3. 2009. V soucasné dobé
u mé probiha za toto zdariovaci obdobi dariova kontrola dané z prijma.
V ramci pFipravy dokladt ke kontrole jsem Zjistil, Ze mél byt mij zaklad
dané vyssi. Mam néjakou moznost si dariové pfiznani opravit, nebo mam
vyCkat na pripadné zjisténi z kontroly?

Pokud byste podal dodate¢né dariové pfiznani po zahajeni kontroly, tak by vas
postup byl nespravny, nebot pfed podanim dodate¢ného danového pfiznani
byl spravcem dané ucinén ukon sméfujici k pfezkoumani spravnosti danové
povinnosti za obdobi, kterého by se dodate¢né darnové pfiznani tykalo. Sprav-
ce dané by byl nucen zastavit fizeni v souladu s § 27 odst. 1 pism. h) ZSDP,
nebot jde o nepfipustné podani. Pfipadné dodate¢né pfiznani je v tomto pfi-

padé mozné podat az po skonéeni danové kontroly. Ing. Milog Kofinek
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(69) PrFiznani uhrady vydaji zaméstnanci
Jsme spolec¢nost s ruéenim omezenym a chceme prijmout do pracovni-
ho poméru zaméstnance (vynikajiciho odbornika a specialistu v nasem
oboru), a protoZe je ze vzdalenéjsiho mista a nemutze tedy denné dojiz-
dét, rozhodli jsme se priznat mu nahrady pfi prFijeti do pracovniho pomé-
ru véetné nahrady za ubytovani. Nejsme si jisti, zda tato nahrada pfimo
nesouvisi s ustanovenim § 6 odst. 9 pism. i) zakona o danich z pFijmd,
tj. dariovym limitem 3 500 K¢ mésicné pro prfechodné ubytovani?
Pfiznani uhrady vydajl zaméstnanci vznikajicich v souvislosti s vykonem pra-
ce pfi jeho pfijeti do zaméstnani v pracovnim poméru umozriuje ustanoveni
§ 152 pism. e) zakona €. 262/2006 Sb., zakoniku prace, ve znéni pozdéjSich
predpisu, ve spojitostis § 177 a § 165 ZP.
V § 177 odst. 1 je stanoveno, ze je-li zaméstnavatelem sjednano, pfipadné vnitr-
nim predpisem stanoveno, poskytnuti nahrady pfi pfijeti do zaméstnani v pra-
covnim poméru nebo prelozeni do jiného mista, mohou se tyto ndhrady posky-
tovat az do vySe a rozsahu podle § 165. V odstavci 2 je pak pfesné stanoveno,
Ze tyto nahrady mize zaméstnavatel zaméstnanci poskytovat do doby, nez za-
méstnanec nebo ¢len jeho rodiny a jina fyzicka osoba, ktefi s nim Zziji v domacnos-
ti, ziskaji v obci mista vykonu prace pfiméfeny byt, nejdéle vSak 4 roky, a jde-li
0 pracovni pomér, ktery je sjednavan na dobu urcitou, nejdéle do skonceni tohoto
pracovniho poméru. Domacnost se posuzuje podle § 115 ob&anského zakoniku.
V § 165 je stanoveno, Ze je-li zaméstnanec prelozen do jiného mista vykonu
prace, nez bylo sjednano v pracovni smlouvé, které je soucasné odliSné od
bydlisté zaméstnance, poskytne mu zaméstnavatel nahrady ve vysi a za pod-
minek stanovenych v § 157 az § 164, tj. vSechny néhrady cestovnich vydajd,
které jsou taxativné vyjmenované v § 156 odst. 1 ZP, tedy i ndhradu prokaza-
ného vydaje za ubytovani.
K obavé, ktera je uvedena v dotaze, je tfeba uvést, ze nahrada vydaje za uby-
tovani pfiznana v ramci pfijimani zaméstnance do pracovniho poméru podle
§ 152 pism. e) zakoniku prace, nema zadnou vazbu na ustanoveni § 6 odst. 9
pism. i) zdkona o danich z pfijmU, ve znéni pozdéjsich predpisli (v tomto usta-
noveni je totiz stanoveno, Ze od dané z pfijmd je osvobozena, mimo jinych,
také hodnota prechodného ubytovani, nejde-li o ubytovani pfi pracovni cesté,
poskytovana jako nepenézni plnéni zaméstnavatelem zaméstnancim v souvis-
losti s vykonem prace, pokud obec pfechodného ubytovani neni shodna s obci,
kde ma zaméstnanec bydlisté, a to maximalné do vySe 3 500 K& mési¢né).
Pozor v8ak na to, ze musi byt jednoznacné prokazano, ze se skute¢né jedna
o pfiznani a poskytovani nahrad pfi pfijeti zaméstnance do zaméstnani v pra-
covnim poméru, musi byt tedy prokazano, ze zaméstnavatel rozhodl o pfizna-
ni pfedmétnych nahrad zaméstnanci skute¢né v prabé&hu uzavirani pracovni-
ho poméru (pracovnépravniho vztahu), tj. pfed podpisem pracovni smlouvy.
A protoZe tato skutec¢nost se prokazuje velmi $patné, Ize zaméstnavatellim do-
porucit, aby pokud tyto nahrady budou chtit svym zaméstnanctim pfi pfijimani
do pracovniho poméru pfiznavat, aby jim tuto skute¢nost uvedli vyslovné do
jejich pracovni smlouvy jako dalsi ujednani. V takovém pfipadé pak bude pfi-
znani pfedmétnych nahrad nesporné.
Z uvedeného tedy vyplyva, ze obé pfedmétna ustanoveni — § 152 pism. e) za-
koniku prace a § 6 odst. 9 pism. i) zdkona o danich z pfijmi — nemaji Zadnou
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vzajemnou zavislost. Pokud zaméstnavatel pfizna zameéstnanci prokazatelné
nahrady vydajl pfi pfijeti do zaméstnani v pracovnim poméru (tedy i ndhradu
vydaju za ubytovani), bude ji zahrnovat v podnikatelské sféfe do darové uzna-
telnych nakladl v plné prokazané vysi a na strané zaméstnance nebude pred-
métem dané [podle § 24 odst. 2 pism. zh) na strané zaméstnavatele a § 6
odst. 7 pism. a) na strané zaméstnance podle zakona o danich z pfijmu].

(70) Kapesné k zahraniénimu pobytu
Mam zaméstnanci vyplatit kapesné k zahrani¢ni rekreaci? Vyplacime ho
vyjimecné, tak s tim nemam témér Zadné zkusenosti.
V Uvodu je tfeba zdlraznit, Ze zaméstnavatel poskytuje podle platné pravni
upravy zahrani¢ni stravné a kapesné pouze pfi zahraniénich pracovnich
cestach zaméstnance, nikoliv pfi zahrani¢nich rekreacich. Podminky pro jejich
poskytovani a jejich vySi stanovi od 1. 1. 2007 ve své sedmé casti zakon
¢. 262/2006 Sb., zakonik prace, ve znéni pozdéjsich predpisa.
Zahrani¢ni stravné je narokovou nahradou a zaméstnavatel ho musi, pfi spl-
néni podminek stanovenych v zakoniku prace, zaméstnancum pfi zahraniéni
pracovni cesté poskytnout, a kapesné je nahradou fakultativni (dobrovolnou),
zaméstnavatel ho muize, ale nemusi zaméstnancim poskytovat. Pokud za-
méstnavatel kapesné poskytuje, neni to do vyse 40 % zahrani¢niho stravného
na strané zaméstnance pfedmétem dané z pfijml ze zavislé &innosti [§ 6
odst. 7 pism. a)].
Poskytovani kapesného upravuje pfesné § 180 ZP. Zaméstnavatel mize za-
méstnanci poskytnout kapesné do vyse 40 % zahrani¢niho stravného podle
§ 170 odst. 3 a § 179. Kapesné se vzdy pocita ze zahrani¢niho stravného pfi-
znavaného a vypocteného podle doby trvani zahrani¢ni pracovni cesty (nikoliv
vzdy ze zakladni sazby zahrani¢niho stravného, jak se ¢asto vyskytuje u za-
méstnavatell). Ze zminéného § 170 odst. 3 pak jasné vyplyva, ze zahrani¢ni
pracovni cesty jsou rozdélené do ¢tyf skupin. V tomto ustanoveni je totiz sta-
noveno, ze zaméstnavatel poskytne zaméstnanci zahrani¢ni stravné ve vysi
zékladni sazby podle odst. 2, jestlize doba stravena mimo uzemi Ceské re-
publiky trva v kalendarnim dni déle nez 12 hodin s tim, ze trva-li tato doba déle
nez 6 hodin, nejvySe v8ak 12 hodin, poskytne zaméstnavatel zaméstnanci za-
hrani¢ni stravné v polovi¢ni vysi této sazby zahrani¢niho stravného, a ve ¢tvr-
tinové vysi této sazby zahrani¢niho stravného, trva-li doba stravena mimo
uzemi CR 6 hodin a méné, avsak alespori 1 hodinu.
Trva-li doba stravena mimo uzemi Ceské republiky méné nez 1 hodinu, za-
hraniéni stravné se neposkytuje (podle odst. 4 téhoz ustanoveni druhé véty
pak pro takovy pfipad plati, ze doby, za které nevznikne zaméstnanci pravo na
zahrani¢ni stravné, tj. pfi pobytu v zahrani¢i od 1 do 59 minut, se pfipocitavaji
k dobé rozhodné pro poskytnuti stravného podle § 163, tj. fakticky tuzemskeé-
ho stravného).
Pozor v8ak na skute¢nost, Ze jestlize zaméstnavatel krati zaméstnancim pfi
zahraniénich pracovnich cestach zahraniéni stravné z divodu zabezpeceného
¢aste€ného nebo pIného bezplatného stravovani (ij. pfi ziskani bezplatné sni-
dané nebo obéda nebo vecere nebo v rizné kombinaci), samoziejmeé pfi pl-
ném respektovani v zakoniku prace stanovenych podminek, pak se kapesné
pocita z nekraceného zahrani¢niho stravného.
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Priklad:

Zaméstnanec byl vyslan na jednodenni zahranicni pracovni cestu do Némec-
ka, pobyt v Némecku trval 13,5 hodiny a zaméstnanci vzniklo pravo na zahra-
ni¢ni stravné ve vysi zakladni sazby zahrani¢niho stravného, tj. pro letosni ka-
lendarni rok podle vyhlasky ¢. 417/2008 Sb. ve vysi 45 EUR; v Némecku mu byl
poskytnut bezplatné obéd a zaméstnavatel ma ve vnitini smérnici stanoveno
krdceni stravného (tuzemského i zahranicniho) za kazdé bezplatné poskytnu-
té jidlo 0 25 % — zahranicni stravné bude v tomto pripadé zaméstnanci krace-
no o 25 %, . o 11,25 EUR, avsak kapesné bude pocitano z pinych 45 EUR.

Narok na stravenky

Podle ustanoveni § 24 odst. 2 pism. j) bod 4 zakona o danich z pFijmu, ve
znéni pozdéjsSich predpist, se poskytnuti jidelnich kupont (Gastro Pass
apod.) zaméstnancim povaZuje za jednu z forem zavodniho stravovani.
Jidelni kupon je uréen na uhradu jednoho jidla za jednu pracovni sménu,
a proto by se mély jidelni kupony poskytovat tak, aby je zaméstnanec
mohl v prubéhu kalendarniho mésice vyuZivat. Je v souladu se zakonem
o danich z prijmu, kdyZ zaméstnavatel vZdy po skoncéeni pfislusného ka-
lendarniho mésice zjisti podle odpracovanych smén u jednotlivych
zaméstnanct narok na jidelni kupony, které nasledné zaméstnavatel ob-
jedna u dodavatele jidelnich kupont a v prvni dekadé nasledujiciho mé-
sice je tak zpétné poskytne svym zaméstnancim? Napriklad zaméstna-
nec za mésic kvéten z celkovych 20 smén odpracoval pouze 16 smén,
vznikl mu narok na 16 jidelnich kupont, kdy cena pro zaméstnance po
odectu prispévku zaméstnavatele c¢ini 20 Kc/jidelni kupon. Zaméstnava-
tel na pocatku cervna objedna u dodavatele 16 jidelnich kuponti pro kon-
krétniho zaméstnance, kdy tyto kupony predstavuji nepenézni pfrispévek
na zdvodni stravovani za mésic kvéten a jsou nasledné predany zamést-
nanci na konci prvni dekady mésice éervna. Castka 320 K¢, kterou plati
zaméstnanec za stravovani, je zaméstnanci sraZena formou srazky ze
mzdy za mésic kvéten. Je takovy postup spravny?

Postup uvedeny v dotazu neni spravny. Podstata prfedlozeného dotazu spociva
v platné pravni Upravé nikoliv zakona €. 586/1992 Sb., o danich z pfijmu, nybrz za-
kona €. 262/2006 Sb., zakoniku prace, ve znéni pozdéjsich predpisl. Zakladni plat-
nou pravni Upravu zavodniho stravovani totiz obsahuje ustanoveni § 236 citované-
ho zakoniku prace. Zakon o danich z pfijm{ upravuje pouze dariové hledisko.

Ve zminéném § 236 odst. 1 je pfesné stanoveno, ze zameéstnavatel je povinen
umoznit zaméstnanclim ve v§ech sménach stravovani s tim, Ze tuto povinnost
nema vuci zaméstnancdm vyslanym na pracovni cestu.

Tuto formulaci je tfeba chapat tak, ze stravenky musi byt poskytovany pfed
sménou (tedy pfedem) a nikoliv zpétné — stravenky (jidelni kupony) predsta-
vuji uréitou formu zavodniho stravovani a jsou uréeny na faktické stravovani
(a to je zaméstnavatel povinen umoznit ve vSech sménach) v kazdé sméné
zameéstnance. A aby se zaméstnanec ve sméné mohl stravovat, musi mit stra-
venku poskytnutou tedy prfed sménou, tj. pfedem, nikoliv zpétné. Tak tomu bylo
i pfi minulé pravni Upravé. Poskytovani stravenek zpétné mulze byt posuzova-
no v rozpoctové sféfe jako poruseni rozpoctové kadzné organizace a v podni-
katelské sféfe jako poruseni zakoniku prace. JUDr. Marie Salacova
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LPG palivo a silni¢ni dan

Ke svému podnikani pouzivam maly nakladni automobil, ktery ma povo-
lenou hmotnost 6 t. Ve vozidle pouzivam LPG palivo. Jakou vysi silniéni
dané mam za toto vozidlo hradit?

Ro¢ni sazba dané u vozidla se dvéma napravami s nejvétsi povolenou hmot-
nosti nad 5t do 6,5 t ¢ini 6 000 K&. AvSak podle § 3 pism. f) bod 3 zakona
¢. 16/1993 Sb., o dani silniéni, ve znéni pozdéjsich predpisl, jsou od dané
osvobozena vozidla pro dopravu osob nebo vozidla pro dopravu nakladu
s nejvétsi povolenou hmotnosti méné nez 12 t, ktera pouzivaji jako palivo zka-
palnény ropny plyn, oznacovany jako LPG, nebo stla¢eny zemni plyn, ozna-
¢eny jako CNG.

Prestavba byvalého provozu na hotel

Spolecénost s ruéenim omezenym planuje v roce 2009 vytvorit rezervu
na opravu hmotného majetku. Jde o prestavbu budovy byvalého vyrob-
niho provozu na hotel. V ramci této prestavby dojde jak k investicim, tak
i k opravam. Podklad pro vytvoreni rezervy zpracovala dodavatelska sta-
vebni firma, ktera bude prestavbu provadét. Mezi opravy jsou, podle nas,
zahrnuty i takové stavebni prace, které mohou byt chapany jako technic-
ké zhodnoceni budovy. Napfiklad bourani drobnych pristaveb budovy
a na jejich mistech vybudovani krytych garazovych stani. Jde v tomto
pfipadé o opravu?

Co je pro potfeby zakona o danich z pfijm0d technickym zhodnocenim, nale-
znete v § 33 zdkona ¢. 586/1992 Sb., o danich z pfijmUl, ve znéni pozdéjSich
pfedpisu. Technickym zhodnocenim se rozumi vzdy vydaje na dokoncené
nastavby, pfistavby a stavebni Upravy, rekonstrukce a modernizace majetku,
pokud prevysSily u jednotlivého majetku v uhrnu ¢astku 40 000 K¢. Technickym
zhodnocenim jsou i uvedené vydaje nepfesahujici stanovené castky, které po-
platnik na zakladé svého rozhodnuti neuplatni jako vydaj (naklad) podle § 24
odst. 2 pism. zb) ZDP.

Rekonstrukci se pfitom pro ucely tohoto zdkona rozumi zasahy do majetku,
které maji za nasledek zménu jeho Gcelu nebo technickych parametri. Moder-
nizaci se rozumi rozSifeni vybavenosti nebo pouzitelnosti majetku.

Podle § 47 odst. 2 vyhlasky €. 500/2002 Sb., kterou se provadeéji néktera usta-
noveni zédkona &. 563/1991 Sb., o U€etnictvi, ve znéni pozdéjSich pfedpisl, pro
ucetni jednotky, které jsou podnikateli uc¢tujicimi v soustavé podvojného ucet-
nictvi, soucasti ocenéni dlouhodobého hmotného majetku a technického zhod-
noceni nejsou opravy a udrzba. Pfitom opravou se odstrariuji u¢inky ¢aste¢né-
ho fyzického opotfebeni nebo poskozeni za ucelem uvedeni do pfedchoziho
provozuschopného stavu.

Z dotazu lze dovodit, Ze v pfipadé vybudovani garazovych stani nedojde
k opravé hmotného majetku, ale k technickému zhodnoceni, na které nelze vy-
tvaret danové uznatelnou rezervu.

Zavérem upozorfiuji na ustanoveni § 7 odst. 4 zakona €. 593/1992 Sb., o rezer-
vach pro zjisténi zakladu dané z pfijma, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen
ZR), ze kterého vyplyva, Ze ve zdariovacim obdobi je tvorba rezervy vydajem
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(nakladem) na dosazeni, zajisténi a udrzeni pfijml, pokud budou penézni
prostfedky v plné vysi rezervy pfipadajici podle § 7 odst. 5 a 7 ZR na jedno
zdarniovaci obdobi pfevedeny na samostatny uc¢et v bance se sidlem na uzemi
¢lenského statu Evropské unie, ktery je veden v ¢eskych korunach nebo
v eurech a je uréen vyhradné pro ukladani prostfedku rezerv tvofenych podle
tohoto ustanoveni (dale jen ,samostatny ucet), a to nejpozdéji do terminu pro
podani dafiového pfiznani. Nebudou-li penézni prostfedky v piné vysi rezervy
pfipadajici podle § 7 odst. 5 a 7 ZR na jedno zdanovaci obdobi pfevedeny na
samostatny ucet nejpozdéji do terminu pro podani dafnového pfiznani, rezerva
se zrusi v nasledujicim zdafiovacim obdobi. Penézni prostfedky samostatného
uctu mohou byt ¢erpany pouze na ucely, na které byla rezerva vytvorena.

Vyména vstupnich dvefi hotelu

Ve svém hotelu budu provadét vyménu vstupnich dve¥i. Instalované
dvere se budou otevirat na fotoburiku. Rozméry dvefi se nezméni. Vymé-
na bude stat zhruba 80 000 K¢é. Vedu dariovou evidenci. Jde v tomto pri-
padé o opravu, nebo o technické zhodnoceni?

Z dotazu neni zfejmé, zda jste provadél opravu dvefi, to znamena, zda jste do
doby opravy mél téz dvefe na fotobunku. V tomto pfipadé by Slo o opravu,
ktera je dafiové uznatelnym vydajem ve zdanovacim roce, kdy ji uhradite.

Jina situace by nastala, jestlize stavajici dvefe by byly klasické (otevirané napft.
klikou). Vyménu za nové dvere, otevirané fotobunkou, Ize povazovat za tech-
nické zhodnoceni, nebot doslo ke zméné technickych parametra. V tomto pfi-
padé budou danové uznatelné pouze odpisy z pofizeného technického zhod-
noceni. O vydaje na pofizeni dvefi navysite vstupni nebo zlstatkovou cenu
odepisované nemovitosti (hotelu), vzdy podle zpUsobu odepisovani (rovno-
mérné nebo zrychlené), a nadale budete odepisovat ze zvySené vstupni nebo

zUstatkové ceny.
Ing. Milo$ Korinek

Dvé zaméstnani a jedna sluzebni cesta

Je mozné, aby osoba zaméstnana na dvou pracovistich s podobnym
zamérenim byla vyslana na pracovni cestu od obou pracovist? Jde
napriklad o konferenci a zminéna osoba ma pfispévek za obé organiza-
ce. Je mozné, aby byla vyslana z obou organizaci, nebo si musi v jedné
vzit volno, at uz dovolenou ¢i neplacené volno, a zaplati to druha organi-
zace?

Podstata dotazu spociva v ur€eni pracovni doby zaméstnance a doby trvani
jeho pracovni cesty, na kterou je zaméstnavatelem vyslan. Pracovni cestou se
rozumi podle ustanoveni § 42 odst. 1 véty prvni zadkona ¢&. 262/2006 Sb., za-
koniku prace, ve znéni pozdéjsich predpisli, Casové omezené vyslani zamést-
nance zaméstnavatelem k vykonu prace mimo sjednané misto vykonu prace
(tj. v pracovni smlouve). Z toho je zfejmé, Ze jestlize zaméstnavatel vysila za-
méstnance na pracovni cestu, vysila ho plInit pracovni ukoly do jiného mista,
nez je sjednané misto vykonu prace v jeho pracovni smlouvé. A samozfejmé
Ze z této skutecnosti soucasné vyplyva, ze zaméstnavatel mize vysilat své
zameéstnance na pracovni cestu pouze v pracovni dobé zaméstnance.
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Pfitom je tfeba vychazet z § 210 zakoniku prace, v némz je stanoveno, jak
hodnotit dobu stravenou na pracovni cesté zaméstnance. Doba stravena na
pracovni cesté nebo na cesté mimo pravidelné pracovisté jinak nez plnénim
pracovnich ukoll, kterd spada do pracovni doby, se povazuje za prekazku
v praci na strané zaméstnavatele, pfi které se zaméstnanci mzda nebo plat
nekrati s tim, ze jestlize zaméstnanci v disledku zpusobu odménovani mzda
nebo plat usla, poskytne mu zaméstnavatel nahradu mzdy nebo platu ve vysSi
pramérného vydeélku (pocitano podle § 351 a nasl. zakoniku prace).

V této souvislosti je nezbytné dodat, ze podle § 81 zakoniku prace plati jesté
dalSi dulezita pravidla. Jde o to, ze pracovni dobu rozvrhuje zaméstnavatel
a ur¢i zacatek a konec smén. To znamena, ze o konkrétnim rozvrzeni pracov-
ni doby zaméstnancl rozhoduje zasadné zaméstnavatel a pfitom uréuje za-
Catek a konec smén. Pracovni doba se rozvrhuje zpravidla do pétidenniho pra-
covniho tydne a pfi rozvrzeni pracovni doby je zaméstnavatel povinen pfihléd-
nout k tomu, aby toto rozvrzeni nebylo v rozporu s hledisky bezpeéné a zdravi
neohrozujici prace. Zaméstnanec je povinen byt na zagatku smény na svém
pracovisti a odchazet z ného az po skon€eni smény.

Z uvedeného tedy jasné vyplyva, ze neni mozné, aby zaméstnanec, ktery ma
uzaviené dva pracovni poméry (ma dva zaméstnavatele), byl vyslan na jednu
pracovni cestu souc¢asné obéma zaméstnavateli. Zaméstnanec muize plnit
pracovni ukoly pro kazdého zaméstnavatele v zasadé pouze v jim uréené pra-
covni dobé (ij. zaméstnance).

Nakup jizdenky prostiednictvim bezhotovostniho systému

Mohu uznat jako cestovni nahradu nakup jizdenky prostrednictvim bez-
hotovostniho systému elLiska, kdy na dokladu je napsano placeno na
eShop a uvedena castka?

Poskytovani nahrad cestovnich vydaju pfi pracovnich cestach zaméstnanct,
a to tuzemskych i zahrani¢nich, upravuje od 1. 1. 2007 sedma ¢ast zakona
¢. 262/2006 Sb., zakoniku prace, ve znéni pozdéjSich predpist. Nahradu
jizdnich vydaju upravuji konkrétné ustanoveni § 157 az § 160 véetné § 167.
V zasadé jde o nahradu prokazaného jizdniho vydaje, to znamena vydaje, pro-
kadzaného jizdenkou, letenkou, lodnim listkem apod.

V této souvislosti je vSak tfeba podotknout, Zze v poslednich letech doSlo k ta-
kové situaci, Zze je mozné i jizdenky do vefejnych hromadnych dopravnich pro-
stfedkl dalkové prepravy kupovat prostfednictvim internetu nebo obdobného
systému bezhotovostné. Vzhledem k tomu, ze jde o obecné zavedeny systém,
neni evidentné mozné ho vylouéit z pouzivani pro pracovni cesty zameéstnanct,
a proto pokud ho zaméstnanci pouziji i pro nakup jizdenek pro pracovni cestu,
je tfeba, aby byl zaméstnavatelem akceptovan, ale s tim, ze zaméstnanec
musi tento nakup alespon néjakym zplsobem dolozit.

V téchto pfipadech je vSeobecné pozadovano, aby zaméstnanci zaméstnava-
teli dolozili nakup jizdenky alespori potvrzenim z pocitate nebo obdobnym
zpusobem. Samoziejmé, Ze je tfeba vychdazet i z toho, Ze zaméstnanec na
konci vyuctovani podepiSe prohlaSeni, ze uvedl vSechny udaje pravdivé
a spravné a také se predpoklada, ze zaméstnavatel vi, kdy a kam zamést-
nance vysilal na pracovni cestu.
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Evidence stravenek v danové evidenci

Fyzicka osoba, platce DPH, podnikajici v pohostinstvi, vede darnovou evi-
denci a od zakaznik( inkasuje prostrednictvim stravenek. Stravenky poté
odevzda do Makra Cash&Carry, Makro je odesle distribucni stravenkové
firmé, a ta pak odesle penize (Castka je poniZzena o provizi) na tzv. stra-
venkovy ucet do Makra, ze kterého potom podnikatel cerpa pri nakupech.
K této operaci obdrzi fakturu na provizi 5 %, zdanénou 19% DPH. Dalsi
moznosti je, Ze stravenkami plati v jinych obchodech pfi nakupu potra-
vin a zbozi do podnikani. Je povinnosti v darnové evidenci vést evidenci
stravenek? Jsou stravenky, které dosud nebyly proplaceny, zdanitelnym
pFijmem? Pokud ne, stacilo by aZz na konci zdarnovaciho obdobi na za-
kladé inventury stavu stravenek upravit danovy zaklad a pfesunout tyto
do pohledavek? Domnivam se, Ze stravenky, které jsou jiz proplaceny na
stravenkovém uctu, jsou zdanitelnym pfijmem?

Osoba samostatné vydéle¢né &inna, ktera vede pouze darfovou evidenci, musi
mit podchyceny veskery pohyb finanénich polozek souvisejicich s podnikanim,
tj. pfijma a vydaju, v ¢lenéni potfebném pro zjisténi zakladu dané, jak vyplyva
z ustanoveni § 7b odst. 1 zakona €. 586/1992 Sb., o danich z pfijmu, ve znéni
pozdéjsich predpisll. Z uvedeného vyplyva, Ze i v dariové evidenci je povinnosti
vést podrobnou evidenci stravenek, a to jak pfi vybéru od hostd, tak jako po-
hledavku vléi distributorovi. Pokud se tyka druhého dotazu, stravenky, které
nebyly dosud proplaceny, nejsou zdanitelnym pfijmem, ale vzdy predstavuji po-
hledavky. Stravenky, které jsou jiz proplaceny, jsou vzdy zdanitelnym pfijmem.

JUDr. Marie Salacova

Kraceni dovolené

Zaméstnankyné, ktera pracuje v ramci pracovni doby rozvrZené rovno-
mérné od pondéli do patku, v roce 2009 zameskala dobu od 1. ledna do
2. cervence vcéetné. Zapocitavaji se pro ucely krdaceni dovolené do za-
meskané doby rovnéz dny svatku?
Kraceni dovolené pro zameskanou dobu pfichazi v uvahu pouze u dovolené
za kalendarni rok nebo jeji pomérné &asti. Podminkou pro vznik prava na
tento druh dovolené je odpracovani alespon 60 pracovnich smén v daném ka-
lendafnim roce. Zakonik prace uvadi, ze pokud zameéstnanec, ktery splnil pod-
minku odpracovani alespon 60 pracovnich smén v kalendafnim roce, nepra-
coval pro prekazky v praci, které se pro ucely dovolené neposuzuji jako vykon
prace, zaméstnavatel krati dovolenou za prvych 100 takto zameSkanych smén
(pracovnich dnu) o jednu dvanactinu a za kazdych dalSich 21 takto zameska-
nych smén (pracovnich dnu) rovnéz o jednu dvanactinu. Na zapoditavani svat-
kil do zameskanych dnll je mozné zaznamenat rizné nazory, avSak z dikce
zakoniku prace vyplyva, ze dovolena je kracena pro zameskanou sménu a zde
je tfeba mit za to, ze pokud svatek pfipadl na den, ktery je pro zaméstnance
obvyklym pracovnim dnem, zaméstnanci v tomto disledku sména odpadia,
tudiz nic nezameskal. Z tohoto dlivodu se pfiklanim k nazoru, ze svatek se do
zameskanych dnl pro Ucely dovolené nezapocitava, resp. by se zapocitaval
pouze v pfipadé, Ze by se jednalo napfiklad o zaméstnance v nepfetrzitém
pracovnim rezimu, ktery ma na den svatku pracovni sménu naplanovanou.
JUDr. Véra Hrouzkova
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Prijali jsme pracovnici, ktera dokoncuje 5. rocnik pravnické fakulty. PFi
domlouvani pracovniho poméru jsme ji pfislibili, Ze bude moci cerpat
volno na zkousky, ale nebylo to nikde smluvné, proto bychom to nyni
chtéli Fesit dodatkem ke smlouvé. Je nutné uvadét presny rozsah poskyt-
nutého volna, nebo stac¢i pouze na dobu nezbytné nutnou? Je v této
dohodé treba specifikovat, co se stane, jestlize bude chtit pracovnice pri-
padné zménit zaméstnavatele?

Zakonik prace ve vztahu ke kvalifikaci zaméstnancl rozliSuje dva zakladni
pojmy, a to prohlubovani a zvySovani kvalifikace. RozliSeni téchto pojmU je vy-
znamné, nebot kazdy se poji s jinou pravni situaci. Prohlubovanim kvalifikace
se rozumi jeji priibézné doplhovani, kterym se neméni jeji podstata a umoz-
fuje zameéstnanci vykon sjednaného druhu prace. Za prohlubovani kvalifikace
se povazuje rovnéz jeji udrzovani a obnovovani. Prohlubovani kvalifikace je
vzdy vykonem prace, tudiz za jeji dobu zaméstnanci nalezi mzda (plat).
ZvySovanim kvalifikace se na rozdil od uvedeného rozumi zména hodnoty kva-
lifikace; zvySenim kvalifikace je rovnéz jeji ziskani nebo rozsifeni. ZvySovani
kvalifikace neni vykonem préace, ale je pfekdzkou v praci na strané zamést-
nance, ktera nastane v pfipadé, Ze zaméstnavatel rozhodne, ze zvySeni kvali-
fikace daného zaméstnance je v souladu s potfebou zaméstnavatele a zamést-
nanec nasledné €erpa za ucelem studia pracovni volno. Minimalni rozsah
tohoto studijniho volna stanovi zakon €. 262/2006 Sb., zakonik prace, ve znéni
pozdéjSich predpisli, pficemz jde o pracovni volno s nahradou mzdy nebo
platu ve vysi pramérného vydélku.

Vys8S8i nebo dal§i prava zaméstnance pfi zvySovani kvalifikace mohou byt
dohodnuta (v kolektivni nebo v individualni smlouvé uzaviené se zaméstnan-
cem), nebo stanovena ve vnitfnim pfedpisu zaméstnavatele. Nejde o pracov-
ni volno na dobu nezbytné nutnou, jak je nazna¢eno v dotazu.

Z Udajla uvedenych v zadani Ize dovodit, ze si zaméstnankyné ma zvysit hod-
notu stavajiciho vzdélani, tudiz je na misté zvazovat zvySovani kvalifikace.
Je-li zminén pfislib ¢erpani pracovniho volna, Ize mit za to, ze zaméstnavatel
timto zplsobem vyslovil, Ze dané studium je v souladu s jeho potfebami.
Vysloveni tohoto rozhodnuti zaméstnavatele nemusi byt provedeno pisemné,
avSak musi byt nepochybné.

Zaméstnavatel ma moznost, nikoliv povinnost, uzavfit se zaméstnancem
v souvislosti se zvySovanim kvalifikace tzv. kvalifikaéni dohodu. Jeji souéasti je
pfedevsim zavazek zaméstnavatele umoznit zaméstnanci zvyseni jeho kvalifi-
kace a na strané druhé zavazek zaméstnance setrvat u zaméstnavatele v za-
meéstnani po sjednanou dobu, kterd mlze Cinit nejvySe pét let, nebo uhradit
zaméstnavateli naklady spojené se zvySenim kvalifikace.

Tato povinnost zaméstnance vratit zaméstnavateli vynalozené naklady na-
stupuje v pfipadé, ze zaméstnanec skon¢i pracovni pomér béhem studia,
tudiz dfive, nez si kvalifikaci zvysi, nebo dfive, nez odpovida dohodnuté dobé.
Zavazek zaméstnance k setrvani u zaméstnavatele se pocita od ukonceni
studia.

Kvalifikaéni dohoda, je-li se zaméstnancem uzavirana, musi obsahovat
— druh kvalifikace a zpusob jejiho zvyseni,
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— dobu, po kterou se zaméstnanec zavazuje u zaméstnavatele setrvat v za-
méstnani po zvySeni kvalifikace,
— druhy nakladu a
— celkovou ¢astku, kterou zameéstnanec bude povinen uhradit zaméstnava-
teli v pfipadeé, Zze svUj zavazek nesplni zcela nebo z¢asti.

Tato kvalifikaéni dohoda musi byt uzaviena v pisemné formé, jinak je neplatna.
Rozsah poskytnutého pracovniho volna neni nutné v dohodé specifikovat,
neboft, jak bylo uvedeno vySe, jeho minimalni rozsah je stanoven zakonikem
prace. Ugastnici by méli vénovat zvySenou pozornost celkové &astce, kterou
bude zaméstnanec povinen v pfipadé nesplnéni svého zavazku uhradit za-
méstnavateli, nebot tato ¢astka je nasledné neprekroditelna. Pokud jde
o druhy naklad(, ty neni nutné vyc¢islovat.
Zakonik prace stanovi, ktera doba se do doby setrvani v zaméstnani nezapo-
¢itava, jakoz i jednotlivé pfipady, v nichz povinnost zaméstnance vratit zamést-
navateli ndklady vynaloZzené na zvySeni kvalifikace nevznika (§ 235).
Dosud byl popsan postup pro pfipad, ze zaméstnavatel vyslovi se zvySenim
kvalifikace daného zaméstnance souhlas (tj. vyslovi, ze zvySeni kvalifikace
daného zaméstnance je v souladu s potfebami zaméstnavatele). V pfipadé,
Ze by se tak nestalo, studium nebo jeho dokonéeni by bylo soukromou zalezi-
tosti zaméstnance, ktery by svoji U¢ast na vyuce musel fesit jinym zplsobem
(v uvahu pfichazi dohodnuta uprava pracovni doby, ¢erpani dovolené se sou-
hlasem zaméstnavatele, dohodnuté neplacené pracovni volno apod.).

JUDr. Véra Hrouzkova

Omezeni plateb v hotovosti

V letoSnim roce jsme koupili jako pravnicka osoba v autobazaru osobni
automobil, platba byla v hotovosti. Vztahuje se na tento pripad omezeni
plateb v hotovosti? Jaka vyse platby v hotovosti je bez sankci mozna —
500 000 K¢?

Pfipadu se tyka zakon €. 254/2004 Sb., o omezeni plateb v hotovosti, ve znéni
pozdéjSich predpisu (dale jen ZPH). Podle § 3 ZPH se povinnost provést
platbu bezhotovostné vztahuje na platby provadéné navzajem mezi osoba-
mi s mistem trvalého pobytu, mistem pobytu nebo sidlem na uzemi Ceské
republiky, pobo¢kami nebo organizaénimi slozkami zahraniénich osob zfize-
nymi na Gzemi CR, nebo osobami s mistem trvalého pobytu, mistem pobytu
nebo sidlem na uzemi Ceské republiky, pobockami nebo organizaénimi sloz-
kami zahraniénich osob zfizenymi na uzemi Ceské republiky ve prospéch
osob s mistem pobytu nebo sidlem v zahrani¢i, pokud pfesahuje vyse téchto
plateb ¢astku stanovenou timto zakonem.

VysSe uvedena povinnost se nevztahuje na:

a) platby dani, poplatkd, cla, zaloh na tyto platby, odvodud za poruseni rozpoc-
tové kdzné a na jiné druhy plateb uskute¢riované podle zédkona o spravé
dani a poplatkli nebo podle celniho zakona, pokud tyto zakony nestanovi
jinak,

b) povinné platby vyplyvajici z pracovnépravnich vztaha,

c) platby dlichodl z dichodového pojisténi, véetné jednorazovych doplatkd
a vyplat ndhrad z penzijnich fondd,
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d) platby provadéné v dobé krizového stavu vyhlaseného podle zvlastniho
pravniho predpisu,

e) platby uréené k uschové penéz notarem,

f) platby pojistného a vyplat pojistného pinéni ze soukromého pojisténi.

Ze znéni § 3 ZPH Ize dovodit, Ze se na vas povinnost omezeni plateb v hoto-

vosti vztahuje.

Castka, od které vznika povinnost provést platbu bezhotovostni, neni stano-
vena v K¢, ale v eurech. Touto hranici je 15 000 EUR. Platba v ¢eské nebo
v jakékoliv cizi méné se pro ucely ZPH pfepocéte na ménu EUR smé&nnym
kurzem devizového trhu vyhladeného Ceskou narodni bankou a platnym ke
dni provedeni platby.

Priklad:

Bude-li sménny kurz vyhlaseny Ceskou ndrodni bankou ke dni provedeni
platby 25,53 K¢ za euro, poskytovatel platby, jejiz vyse prekracuje 382 950 K¢
(15 000 EUR x 25,53 K¢), je povinen provést celou platbu bezhotovostné.

Do limitu se zapocitavaji vSechny platby v ¢eskeé i cizi méné, provedené tymz
poskytovatelem platby témuz pfijemci v prabéhu jednoho kalendarniho dne.
V pfipadé poruseni povinnosti provést bezhotovostni platbu Ize ulozit pokutu
do vySe 5 000 000 K¢.

Silniéni dan na maly nakladni automobil

Mam v majetku maly nakladni automobil (maximalni hmotnost 10 t).
V roce 2009 jej vyuzZivam pro svou osobni potfebu k vystavbé domu.
V témze roce se vSak zménila silnicni dan. Nevyplyva z této zmény, Ze by
mi vznikla povinnost silniéni dan hradit?

Podle § 2 zakona &. 16/1993 Sb., o dani silniéni, ve znéni pozdéjsich predpisl
(dale jen ZDS), jsou pfedmétem dané silni¢ni, bez ohledu na to, zda jsou po-
uzivana k podnikani, vozidla s nejvétsi povolenou hmotnosti nad 3,5 tuny,
uréena vyluéné k pfepravé nakladi a registrovana v Ceské republice.

Pro vas vsak plati dllezité ustanoveni § 6 odst. 9 ZDS, ze kterého vyplyva, Ze
bez ohledu na datum prvni registrace se sazba silni¢ni dané podle § 6 odst. 2
ZDS snizuje 0 100 % u nakladnich vozidel v€etné tahacl, nakladnich pfivésu
a nakladnich navésul s nejvétsi povolenou hmotnosti nad 3,5 tuny a méné nez
12 tun, pokud tato vozidla nejsou pouzivana k podnikani nebo v pfimé souvis-
losti s podnikanim nebo k &innostem, z nichz plynouci pfijmy jsou pfedmétem
dané z pfijml anebo nejsou provozovana pro cizi potieby, jsou-li pouzivana
fyzickymi osobami.

Byty soucéasti administrativni budovy

Akciova spolecénost si nechala dodavatelsky postavit novou administra-
tivni budovu. Cést pronajima jako administrativni prostory a v éasti jsou
vybudovadny najemni byty. Do jaké odpisové skupiny ma byt budova
zarazena, kdyz byty tvoii téméF polovinu uzitné plochy domu?

Z ustanoveni § 30 odst. 1 zakona o danich z pfijmu a z pfilohy &. 1 k ZDP vy-
plyva, ze budovy jsou zafazeny v 5. odpisové skuping, kromé budov uvede-
nych ve 4. a 6. odpisové skupiné. Do 6. odpisové skupiny patfi napriklad
budovy administrativni, budovy obchodnich dom a hotel(l. Budovy pro bydleni
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zde vSak uvedeny nejsou. Ve 4. odpisové skupiné jsou uvedeny budovy ze
dfeva a plastu. Z tohoto vyplyva, Ze budovy uréené pro bydleni jsou zafazeny
v 5. odpisové skupiné.
Budou-li budovy vyuzivané k nékolika uc¢ellim, je pro zafazeni do odpisové sku-
piny rozhoduijici pfevazujici podil uzivani na celkové vyuzitelné ploSe budovy.
Dulezity tedy bude spravny propocet plochy, kterou na celkové uzitné plose
domu zabiraji byty. Pfesahne-li plocha byt 50 % celkové uzitné plochy domu,
bude cely diim zafazen v 5. odpisové skupiné. Pfevysi-li administrativni ¢ast
50 %, dum se dostane do 6. odpisové skupiny.

Ing. Milo$ Kofinek

Pojisténi Iééebnych vyloh na zahrani€ni pracovni cesté
Vysilame zaméstnance na zahrani¢ni pracovni cestu. Spolec¢nost sjed-
nala svym jménem pro tohoto zaméstnance v této souvislosti pracovni
cestovni pojisténi, které zahrnuje pojisténi lécebnych vyloh a dale
urazové pojisténi s pFipojisténim zavazadel. Je tento vydej pro firmu
dariovym nakladem a pujde u zaméstnance o nezdanitelny prijem?
Se zahrani¢nimi pracovnimi cestami zaméstnancl nesporné souvisi i otazka
pojisténi 1é&ebnych vyloh. Caste¢né komplikace vyvolava skuteénost, Ze tato
zalezitost neni v sou€asnosti upravena v zadném obecné zavazném platném
pravnim predpise, a proto bylo rozhodnuto (jak na Ministerstvu prace a social-
nich véci, tak na Ministerstvu financi), ze prokazatelny vydaj za pojisténi bude
posuzovan jako jedna z narokovych cestovnich nahrad, tj. ndhrada prokaza-
ného nutného vedlejSiho vydaje, a zaméstnanci, pokud si ho bude hradit sam,
bude hrazeno na zakladé predlozeného dokladu jako prokazany nutny ved-
lejSi vydaj podle § 164 zakona €. 262/2006 Sb., zakoniku prace, ve znéni po-
zdéjsich predpisll. Pokud bude poijisténi hradit zaméstnancim pfimo zamést-
navatel, bude ho mit jako dafové uznatelny vydaj — § 24 odst. 2 pism. zh)
zakona o danich z pfijm0. Na strané zaméstnance se nebude jednat o zdani-
telny pfijem podle § 6 odst. 7 pism. a) ZDP.
To, zda zaméstnanec mlZe nebo je povinen si pojisténi pfi zahrani¢ni pra-
covni cesté zajistit, vSak rozhoduje vyhradné zaméstnavatel, a to v ramci
uréenych podminek zahrani€ni pracovni cesty podle § 153 ZP. Nékdy se
stava, ze zaméstnanci odmitaji pojisténi akceptovat jako nadbyte¢né, protoze
vlastni platebni karty, které také zahrnuji urc€ité zdravotni pojisténi pro cesty do
zahrani€i. Doporucuje se vSak, aby zaméstnanci méli vzdy zaplacené samo-
statné pojisténi IéCebnych vyloh pro zahrani¢ni pracovni cestu, nebot pojisté-
ni, které je zahrnuté do platebnich karet, mize byt jen mensiho rozsahu.
Je nepochybné, Ze pokud bude produkt pojiStovny zahrnovat k pfedmétnému
pojisténi jesté néjaké malé pfipojisténi, napf. zavazadel, bude zfejmé nutné
akceptovat celkovou Castku. Z uvedeného vyplyva, Ze pojisténi léCebnych
vyloh zaméstnancu pfi jejich pracovnich cestach, pokud bude jeho uhrada
pozadovana zaméstnavatelem, bude posuzovano jako prokazany nutny ved-
lejSi vydaj zaméstnance, vznikly v souvislosti s vykonem prace (zahrani¢ni
pracovni cestou), a bude tedy pro zaméstnavatele dafové uznatelnym vyda-
jem a na strané zaméstnance nebude predmétem dané z pfijma ze zavislé
ginnosti.

JUDr. Marie Salacova
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(84) Varianty odménovani spolecnika a jednatele za praci pro s. r. o.
Spolecnik a zarovern i jednatel s. r. o. vedle tohoto pracuje pro stejnou
spolecnost také jako stavbyvedouci na zakladé pracovni smlouvy. Z titu-
lu vsech téchto pracovnich éinnosti pro s. r. o. ma zajem na pravidelném
pFijmu 30 000 Ké mésiéné. Jaka je optimalni varianta s nejmensimi
odvody statu?

Rozdily moznych variant vyplyvaji s rozdilného pojistného posouzeni pracov-
niho poméru a funkce jednatele a spolec¢nika s. r. 0., k ¢emuz doslo od roku
2009. Pfijmy spoleéniktll a jednatell s. r. 0. za praci mimo pracovnéprav-
ni vztah tak od roku 2009:
e nikdy nezakladaji u¢ast na nemocenském pojisténi,
e Ucast na diichodovém pojisténi je podminéna dosazenim tzv. rozhod-
ného pFijmu,
— testuje se pfitom kazdy kalendafni mésic samostatné, pficemz je urcujici,
do jakého mésice byl pfijem konkrétné zucétovan, resp. zaucétovan,
— pro rok 2009 ¢inil rozhodny pfijem = 21 527 K& x 1,0942 / 4 = 5 900 K¢,
— pro rok 2010 bude rozhodny pfijem = 23 280 K¢ x 1,0184 / 4 = 6 000 K¢,
— pfi soubéhu vice pravnich vztahl (spole¢nik — jednatel) se posuzuje
kazdy samostatné,
® pojistné na tzv. socialni pojisténi:
— plati se pouze, je-li naplnéna podminka tuéasti na dichodovém pojis-
téni,
— sazba pojistného u ,zaméstnance” je 6,5 % z vymérovaciho zakladu,
— sazba pro s. r. 0. jako ,zaméstnavatele“ je 21,5 % z Uhrnu vymérovacich
zakladu,
— tyto sazby pojistného plati jak v roce 2009, tak i nadale v roce 2010.
Porovnejme dvé mozné varianty odménovani zminéného spole¢nika a jedna-
tele jeho spole¢nosti za praci:

Varianta | Za €innost | Prijem Socialni Zdravotni Zaklad Dan Cista
pojistné pojistné dané | po slevé | mzda
Firma | Spoleénik | Firma | Spolecnik
jednatel jednatel

1. stavbyvedouci | 10 000 | 2 500 650 900 450 - - -
spolecnik 10 000 [ 2 150 650 900 450 - - -
jednatel 10000 | 2 150 650 900 450 - - -
celkem 30 000 | 6 800 1950 2700 | 1350 39500 | 3855 |22845
2. stavbyvedouci | 20 000 | 5 000 1300 1800 900 - - -
spolecnik 5000 0 0 450 225 - - -
jednatel 5000 0 0 450 225 - - -
celkem 30 000 | 5000 1300 2700 | 1350 37700 | 3585 |23765

pfijem je vy$si o0 920 K& mésicné, tak pro jeho s. r. 0. (zaméstnavatele), proto-
Ze predstavuje nizsi celkové mzdové naklady o 1 800 K¢&. NejlepSich vysledku
by se dosahlo, jestlize by odména za praci spolec¢nika/jednatele byla 5 899 K&,
resp. v roce 2010 5 999 K¢.
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Dodanéni zavazku za postupné prodavané zbozi

Obchodni spolecnost koupila v roce 2005 zboZzZi od vyrobce, pficemz ale
s ohledem na problematickou kvalitu zbozi kupni cenu 100 000 K¢, splat-
nou 1. 10. 2005, nikdy nezaplatila. Firmé ale neuhrazené zbozi stésti
nepfrineslo, dlouho je nemohla prodat. Proto k nému vytvorila ucetni
opravné polozky a nechala lezet ve skladu. Teprve v roce 2009 nasla
zdjemce, ktery 40 % téchto zasob odkoupil za ¢astku 49 999 Kc. Zbytek
zboZi proda v roce 2010 se ztratou. Méla dodanit neuhrazeny zavazek

v roce 20087?

Z pohledu dluznika (firmy) dnem 1. 10. 2008 sice uplynulo 36 mésicu od sjed-

naného dne splatnosti zavazku, ovSem zadné dodanéni zavazku tehdy jesté

provadét nemusela, protoze z jeho titulu nebyl ani z&asti uplatnén danovy
naklad. Vyuzila tedy vyjimky stanovené v pfedmétném ustanoveni upravujicim

dodanéni tzv. polhdtnich a promi€enych zavazkd v § 23 odst. 3 pism. a)

bodu 12 zakona o danich z pfijmu, ve znéni pozdéjsich predpisa.

V dal8ich letech 2009 a 2010 si pak v souladu s oficialnim stanoviskem Minis-

terstva financi (podle vysledku tzv. Koordina¢niho vyboru coby odborného jed-

nani zéstupcl Ministerstva financi a Komory darfiovych poradct) mize zvolit
jeden z nasledujicich dvou alternativnich postupu:

1. V navaznosti na prodej 40 % zbozi v roce 2009, coz se promitlo do ucetnich
i daflovych nakladd jako 40 000 K& na prodané zbozi (MD 504/D 132),
zvySi vysledek hospodareni alias zéklad dané za tento rok jen o tomu od-
povidajici ¢ast neuhrazeného polhitniho zavazku 40 000 K¢&. PFi prodeji
zbytku zbozi v roce 2010 bude uctovat do nakladu zbyvajici ¢ast pofizovaci
ceny (60 000 K&, MD 504/D 132), procez za toto zdanovaci obdobi dodani
zbyvajici ¢ast neuhrazeného polhltniho zavazku ve stejné vysi, tj. 60 000 K&.

2. Anebo se firma rozhodne pro variantu, ze ihned v roce 2009 zvysi vysledek
hospodareni (zaklad dané) o cely neuhrazeny polhltni zavazek 100 000 K¢,
protoze jiz nejde o zavazek, z jehoz titulu nebyl uplatnén danovy naklad
(pro uplatnéni zminéné vyjimky tak neni jednozna¢na zakonna opora, ale
MF to toleruje).

Dodejme, ze ztratovy prodej zbyvajici (60%) Casti zbozi zde neni podstatny,

protoze cela pofizovaci cena zbozi (100 000 K¢) predstavuje bez omezeni

danové ucinny néklad dotyéné firmy.

Dodanéni polhtitnich zavazk( v darové evidenci

Jako zivnostnik vedu dariovou evidenci a nékdy se stane, Ze zapomenu
uhradit néjaky mensi zavazek. Pokud jej vérfitel nendrokuje, ani nevyma-
ha, pak ,,o ném nevim* a odhalim jej az na konci roku p¥i inventure, a tak
je pro znacny casovy odstup jiz ani neplatim (véritel se mél vice snazit).
Nyni mné ale ucetni sdélila, Ze bych mél tyto neuhrazené zavazky doda-
riovat, i kdyz jsem si je samozrejmé dariové neuplatnil. Je tomu skutecné
tak?

Rok 2009 pfinesl vykladové problémy souvisejici se zasadnim prepracovanim
posledni véty § 23 odst. 3 pism. a) bod 12 zdkona o danich z pfijm0. Chvili to
skute¢né vypadalo, ze snad budou muset dluznici vedouci dafiovou evidenci
(obdobné také soukromi pronajimatelé vedouci zaznamy o pfijmech a vydajich
z prondjmu) dodariovat veskeré polhltni a proml¢ené zavazky kromé vyslovné
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uvadénych v této posledni vété. Tato posledni véta totiz byla pojimana jako
specialni pravidlo tykajici se neuctujicich fyzickych osob.
Nastésti ale podle oficialniho stanoviska Ministerstva financi (v ramci tzv.
Koordinaéniho vyboru ¢. 262/18.03.09) se i nadale téchto poplatnikl tyka celé
ustanoveni a nejen jeho posledni novelizovana véta. Tudiz i v roce 2009 pro
neuctujici fyzické osoby plati mj. i vyjimka, ze toto ustanoveni se dale nevzta-
huje na zavazky, z jejichz titulu nebyl uplatnén dariové ucinny vydaj.
Proto miZeme prakticky konstatovat, Ze i po 1. 1. 2009 u neuctujicich fyzickych
osob dodanéni polhiitnich nebo promléenych zavazkt hrozi jen:
® u zavazku z titulu pofizeni hmotného majetku, které Ize darové uplat-
novat (zejména odpisovat) bez ohledu na zaplaceni kupi ceny, a
e u zavazkul z titulu finanéniho pronajmu, kde se uplatriuje standardni
rezim ¢asového rozliSeni nakladl, opét bez ohledu na uhradu jednotlivych
splatek najemného.
Fyzické osoby tak v praxi dodanuji pouze ,jinak“ zaniklé neuhrazené
zavazky, a to podle ustanoveni § 5 odst. 10 pism. a) ZDP, které stanovi na-
sledujici povinnost:
o Rozdil mezi pFijmy a vydaji se zvySuje o
— Castku zavazku, ktery zanikl jinak nez
— jeho spInénim,
— zapoctenim,
— splynutim prava s povinnosti u jedné osoby,
— dohodou mezi véfitelem a dluznikem, kterou se dosavadni zavazek na-
hrazuje zavazkem novym a
— narovnanim podle zvlastniho pravniho predpisu.
To se nevztahuje na zavazky
— ze smluvnich pokut,
— uroku z prodleni,
— poplatkl z prodleni a
— jinych sankci.
Takze mizeme shrnout, pokud od splatnosti existujiciho zavazku uplyne
36 mésicl nebo dojde k jeho promiéeni, hrozi dluznikovi s dariovou evidenci
jeho dodanéni pouze tehdy, jde-li o hmotny majetek nebo o finan¢ni leasing.
Jestlize ale nastane pravni zanik zavazku jinak nez jeho splnénim apod. —
ad vyse (napf. véfitel zanikne likvidaci, zemfe, promine dluh apod.), musi o néj
dluznik zvysit zaklad dané, s vyjimkou tzv. sankénich zavazka.

Volba odpist nového automobilu, ktery bude predmétem vkladu

Obchodni spolecnost v listopadu 2009 koupila novy nakladni automobil
za 600 000 K¢, ktery hodla pravdépodobné v dubnu 2010 vlozZit do nové
zakladané dceriné spolecnosti. Jaké darnové odpisy budou pro ,,matku“
optimalni?

Protoze jde o novy hmotny majetek, Ize jej odpisovat nejen tradi¢nimi rovno-
meérnymi a zrychlenymi odpisy, kdy mize ,matka“ jako prvni viastnik uplatnit
zvySeni prvniho odpisu o 10 % vstupni ceny, ale také novymi tzv. mimorad-
nymi odpisy podle § 30a ZDP. UkaZzme si pribéh odpisovani, kdyby ke vkladu
nedoslo:
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| Poradensky servis — dotazy ¢tenaru '

Rok

Rovnomérné odpisy Zrychlené odpisy Mimoradné odpisy
(§ 31 ZDP) (§ 32 ZDP) (§ 30a ZDP)

Vypocet | Odpis ZC Vypocet | Odpis ZC Vypocet Odpis ZC

2009

21 % 126000 | 474000 | 60000055 | 180000 | 420000 | 360 000/12x1 30000 | 570000
ze 600 000 +60 000

2010

1975% | 118500 | 355500 | 2¢420000/ | 168000 | 252000 | (360 000/12x 1) | 350000 | 220000
26 600 000 (6-1) + (240 000112 x 1)

2011

19,75 % 118500 | 237000 | 2x252000/| 126000 | 126000 | 240000112 x 11 220 000 0
ze 600 000 6-2)

2012

1975% | 118500 | 118500 | 2x126000/| 84000 | 42000 - - -
26 600 000 (6-3)

2013

1975% | 118500 0 | 2x42000 | 42000 0 - - -
26 600 000 (6-4)

Je zfejmé, Ze nejvyhodnéjsi by pro matefskou spole¢nost dopadly mimoradné
odpisy, protoze automobil by byl zcela danové odepsan jiz v listopadu 2011.
V dotazovaném pfipadé ale dojde k vyfazeni vozidla vkladem do dcefiné spo-
le€nosti jiz v dubnu 2010, tedy pfed jeho plnym odepsanim. Matefska spole¢-
nost (vkladatel) tedy bude moci uplatnit dariové odpisy za rok 2010 pfi rovno-
mérném a zrychleném odpisovani pouze ve vySi poloviny vypocéteného ro¢niho
odpisu [viz § 26 odst. 7 pism. a) bod 1 ZDP]. V pfipadé mimoradnych odpisu
se uplatni obdobné pravidlo jako pfi zahdjeni jejich uplathovani, kdy se
s odpisy zapocalo az od mésice nasledujiciho po pofizeni. Proto naopak pfi
ukonc€eni mimoradnych odpist bude skonéeno s odpisovanim rovnéz az od
mésice nasledujiciho po vyfazeni hmotného majetku, neboli za mésic vyra-
zeni (duben 2010) bude jesté moci vkladatel uplatnit mési¢ni odpis vozidla.

Jak budou vypadat danové odpisy a navazné zlstatkové ceny nakladniho auta
vlozeného v dubnu 2010:

Rok

Rovnomérné odpisy Zrychlené odpisy Mimoradné odpisy
(§ 31 ZDP) (§ 32 ZDP) (§ 30a ZDP)

Vypocet | Odpis ZC Vypocet | Odpis ZC Vypocet Odpis ZC

2009

21 % 126000 | 474000 | 60000055 | 180000 | 420000 | 360 000/12x 1 30000 | 570000
ze 600 000 +60 000

2010

1975% | 59250 | 414750 | 2c420000/ | 84000 | 336000 | 36000012x4 | 120000 | 450000
26 600 000 (6-1)2
= 118 50012 = 168 000/2

Jak vyplyva z vypoctl, v dobé vkladu nakladniho automobilu do dcefiné spo-
le¢nosti bude mit nejvy$si darfovou zustatkovou cenu jesté metoda mimorad-
lené odpisy (336 000 K¢&). Proto Ize matefské spole¢nosti doporucit, aby vozid-
lo odpisovala pravé metodou zrychlenych darovych odpisl podle § 32 ZDP.
cenu (§ 24 odst. 7 ZDP), ktera az do jeho pfipadného prodeje zlstava pro ma-
tefskou spole¢nost danové neucinnym nakladem. Dcefina spole¢nost bude
v souladu s § 30 odst. 10 pism. b) ZDP pokra¢ovat v darfiovém odpisovani za-
poc¢atém ,matkou”.

Ing. Martin Dérgel
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